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Дело № 1-12/2022
УИД 16MS0133-01-2022-001154-28
ПРИГОВОР

именем Российской Федерации
29 июля 2022 года                                                                        город Чистополь

Мировой судья судебного участка № 3 по Чистопольскому судебному району Республики Татарстан И.А. Тухфатуллин,

при секретарях судебного заседания С.В. Гариповой, Л.С. Карповой, Е.О. Бабаевой,
с участием частного обвинителя, потерпевшей  Н.П. Новиковой,
подсудимого А.В. Портненко, 

его защитника - адвоката Чистопольского филиала Коллегии адвокатов Республики Татарстан Р.Г. Рачимова, представившего удостоверение № ХХХ, выданное 29 августа 2019 года Управлением МЮ РФ по РТ, и ордер № ХХХХ от 4 мая 2022 года,  

рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства уголовное дело по обвинению

Портненко А.В., ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, ранее судимого:

1) 14 февраля 2018 года приговором Московского районного суда г. Казани Республики Татарстан по пункту «б» части 2 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее УК РФ) с применением статьи 73 УК РФ к 1 году 6 месяцам лишения свободы условно с испытательным сроком на 1 год 6 месяцев;
2) 16 мая 2018 года приговором мирового судьи судебного участка № 2 по Ново-Савиновскому судебному району г. Казани по части 3 статьи 30, части 1 статьи 158 УК РФ к 300 часам обязательных работ;

3) 27 июня 2018 года приговором мирового судьи судебного участка № 1 по Чистопольскому судебному району Республики Татарстан по части 1 статьи 158, части 1 статьи 158 УК РФ с применением части 2 статьи 69, статьи 73 УК РФ к 8 месяцам лишения свободы условно с испытательным сроком 1 год;

4) 5 июля 2019 года приговором Авиастроительного районного суда г. Казани Республики Татарстан по части 1 статьи 108 УК РФ к 1 году лишения свободы. В соответствии с частью 4 статьи 74 УК РФ условное осуждение по приговору Московского районного суда г. Казани от 14 февраля 2018 года и приговору мирового судьи судебного участка № 1 по Чистопольскому судебному району от 27 июня 2018 года отменены, в соответствии со статьей 70 УК РФ с учетом статьи 71 УК РФ к назначенному наказанию частично присоединена неотбытая часть наказания по приговору Московского районного суда г. Казани от 14 февраля 2018 года, по приговору мирового судьи судебного участка № 2 по Ново-Савиновскому судебному району г. Казани от 16 мая 2018 года и приговору мирового судьи судебного участка № 1 по Чистопольскому судебному району от 27 июня 2018 года и окончательно по совокупности приговоров назначено наказание в виде лишения свободы сроком на 2 года с отбыванием в исправительной колонии общего режима. Освобожден 18 марта 2021 года по отбытии наказания.
в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации,
установил:

А.В. Портненко причинил легкий вред здоровью П.А. Новикова при следующих обстоятельствах.

Так, 1 января 2022 года в период времени с 16.00 до 20.00 часов, А.В. Портненко, находясь по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, в ходе внезапно возникших неприязненных отношений, действуя умышленно нанес П.А. Новикову не менее двух ударов кулаком в область лица и головы, причинив ему физическую боль и телесное повреждение в виде ушибленной раны подглазничной области слева с кровоподтеком на верхнем и нижнем веках левого глаза с переходом на щечно-скуловую область слева, причинившее легкий вред здоровью по признаку кратковременного расстройства здоровья продолжительностью  не свыше трех недель (21 дня). 

В судебном заседании подсудимый А.В. Портненко вину признал полностью, в содеянном раскаялся. Пояснил, что 1 января 2022 года в ходе распития спиртных напитков с ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ  дома у ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ в ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ П.А. Новиков высказался нецензурными словами в его адрес и адрес его матери, после чего потянулся к его бороде, он отбил его руки попросил успокоиться, после чего П.А. Новиков встал, он тоже встал и один раз ударил П.А. Новикова рукой по лицу в область носа, от чего у П.А. Новикова пошла из носа кровь и также кулаком ударил по левой стороне лица П.А. Новикова, от чего у него образовалась рана и пошла кровь.  После чего П.А. Новиков извинился, а он попросил ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ или ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ принести кастрюлю с водой, чтобы Новиков умылся. Он спросил у Новикова нормально ли он себя чувствует, он ответил, что нормально. Затем пришёл старший брат П.А. Новикова – ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, спросил что у них случилось, П.А. Новиков сам ответил, что всё нормально, что был между собой конфликт. Затем пришли родители П.А. Новикова, после чего он ушел, так как его уже потеряли дома.  
Заслушав показания подсудимого, потерпевшей, свидетелей, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу, что виновность А.В. Портненко в совершении инкриминируемого ему деяния полностью доказана и кроме собственных признательных показаний подтверждается совокупностью следующих доказательств, исследованных в ходе судебного разбирательства.

Допрошенная в судебном заседании потерпевшая (частный обвинитель) Н.П. Новикова пояснила, что 1 января 2022 года около 20 часов ей кто-то сказал, что по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ избивают её сына. Когда она пришла по данному адресу, увидела там сына – Новикова П.А. избитого, он сидел на корточках весь в крови, на щеке было рассечение. был выпивший. Также дома были ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, все  были в состоянии алкогольного опьянения. На вопрос «Кто это сделал?» сначала никто не ответил, затем Науров Олег сказал, что приходил А.В. Портненко и они повздорили и что между ними была драка. Повсюду была кровь, её сын был весь в крови, держался за голову, лицо было опухшее как шар, на левой щеке была трещина. Она вызвала скорую помощь, пока ждала скорую помощь зашла к родственнице ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, сообщила ей об увиденном и ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ пошла с ней в дом к ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ и в это время приехала скорая помощь. Сын Павел уже лежал, ему было плохо. Сотрудники скорой помощи обследовали её сына и увезли его в ЦРБ г. Чистополя, она поехала с ним. На её вопрос о том кто его избил сын ей не ответил, о произошедшем не рассказал. До этого она видела сына около 10 часов утра 1 января 2022 года, он был трезвый, телесных повреждений на нем не было, он пошел к знакомым. 3 января 2022 года её сын П.А. Новиков умер в больнице. 

В судебном заседании по ходатайству частного обвинителя допрошены следующие свидетели. 

Допрошенная в судебном заседании свидетель ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ пояснила, что 1 января 2022 года она приехала в гости к своей матери в с. Кубассы Чистопольского района, которая проживает на ул. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. Около 21.00-21.15 часов пришла Н.П. Новикова очень расстроенная, плакала и сказала, что в доме ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ избили её младшего сына ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. Она вместе с Н.П. Новиковой пошла в дом ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, в это время как раз приехала машина скорой помощи. Около дома был муж Н.П. Новиковой и её старший сын ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ Новиков. Они вместе с фельдшерами скорой помощи зашли в дом к ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. Дома был беспорядок, сам ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ был в состоянии сильного алкогольного опьянения. Когда фельдшеры начали осматривать Новикова ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ он сидел на диване, его с трудом можно было узнать, так как у него было очень сильно отечное лицо, с левой стороны был вообще шар, левого глаза не было видно, на скуле была глубокая рана кровоточащая. Руки были в багровых кровоподтеках, спина также была в крови. На полу стояла кастрюля с кровавой водой. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ жаловался на голову. Затем фельдшеры, осмотрев ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, вышли, она вышла с ними. Фельдшеры сказали, что Павла нужно уговорить ехать в больницу, так как первоначально он отказывался. Затем ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ с матерью сели в машину скорой помощи и уехали, а она пошла домой. 
Допрошенный в судебном заседании свидетель Д.А. Новиков пояснил, что 1 января 2022 года он пошел искать своего брата – П.А. Новикова Придя в дом к ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ он увидел там ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ и А.В. Портненко на кухне. Его брат лежал в другой комнате, потом он сказал: «Зайди. Посмотри, что они со мной сделали». Он зашел, включил свет и увидел, что его брат был весь в крови. Он вышел на улицу, позвонил матери, сказал, чтобы она вызывала скорую помощь. Когда он вернулся в дом  к ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, то Портненко и ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ уже не было. Перед этим, когда он разговаривал с ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ и Портненко во дворе дома, он спросил, что они наделали, на что Портненко ответил, что его брат оскорбил его мать. 

Свидетель ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ допрошенный в судебном заседании показал, что 1 января 2022 года около 8 часов утра к нему домой пришел П.А. Новиков, они с ним выпили, после чего он ушел около 12 часов. Затем П.А. Новиков вернулся с бутылкой спиртного, они выпили, П.А. Новиков снова ушел и вернулся к нему около 14 часов дня. Затем через 30-40 минут к нему пришли А.В. Портненко с ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, все сели за стол. Потом А.В. Портненко спросил что-то у П.А. Новикова, последний грубо ему ответил, что А.В. Портненко не понравилось и он толкнул его по щеке, от чего П.А. Новиков упал, затем встал, подошел к столу, Портненко его толкнул, он упал на диван, так и лежал, затем они вышли на кухню, а ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ встал и сел на диван. Когда П.А. Новикова увезли в больницу приехали сотрудники полиции, опросили его. В этот день он был в состоянии алкогольного опьянения, начиная с 30 декабря 2021 года отмечал новый год. 
Свидетель ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ допрошенный в судебном заседании показал, что 1 января 2022 года он с А.В. Портненко пришел к ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, у которого был П.А. Новиков, они выпили в зале. П.А. Новиков что то сказал грубое в адрес А.В. Портненко, тот его оттолкнул. После чего он ушел домой, был пьяный, всех обстоятельств не помнит. 3 января 2022 года у него двое сотрудников полиции отбирали объяснение. 

Свидетель ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, допрошенная в судебном заседании, пояснила, что проживает по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. 30 декабря 2021 года к ней в гости на Новый год приехал её сын А.В. Портненко. 1 января 2022 года они завтракали, гостей  у них не было. После обеда её сын ушел, его не было около двух часов. Вечером во время прогулки около клуба она увидела идущего ей навстречу А.В. Портненко. Когда они подошли к клубу, какой-то мужчина сказал, что была драка, сказал подождать, сейчас приедет полиция. На вопрос зачем приедет полиция её сын не ответил, и они пошли домой. Через 1-2 дня приехали сотрудники полиции, но её сын к этому времени уже уехал. До 14 лет у её сына ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ фамилия была ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, в 14 лет была изменена фамилия на Портненко. 

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля оперуполномоченный ОУР ОМВД России по Чистопольскому району ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, показал, что 3 января 2022 года он получил сообщение из дежурной части о том, что в ЦРБ скончался мужчина, причина смерти была не понятна. Он совместно с ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ выехал в ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. Там им пояснили, что умерший  П.А. Новиков вечером отдыхал с друзьями в каком-то частном доме, где распивали спиртные напитки, где произошел какой-то конфликт. Они приехали по указанному адресу, дверь открыл мужчина, хозяин дома подтвердил, что действительно они распивали напитки, затем между двумя мужчинами произошел словесный конфликт, была драка, он их разнимал. Он произвел осмотр места происшествия, в ходе осмотра были обнаружены застывшая кровь на стене, покрывало с пятнами бурого цвета, похожего на кровь. 

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля участковый уполномоченный полиции ОМВД России по Чистопольскому району ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, показал, что 1 января 2022 года он находился на суточном дежурстве. Около 22-23 часов поступило сообщение о происшествии. Они с ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ приехали в ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, к дому, где все произошло, опросили хозяина дома ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, который пояснил, что между Новиковым и Портненко произошел конфликт из-за того, что Новиков что-то сказал о матери Портненко, в ходе конфликта Портненко ударил Новикова, у ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ было получено объяснение. Дома у ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ был беспорядок, сам он был в состоянии алкогольного опьянения. Затем они проехали в ЦРБ, где опросили П.А. Новикова, который пояснил, что в ходе распития спиртного у него произошла ссора с А.В. Портненко после чего с ним была драка. На лице  у П.А. Новикова были телесные повреждения, лицо было опухшее. У П.А. Новикова было получено объяснение, которое записано с его слов, им подписано.   
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля оперуполномоченный ОУР ОМВД России по Чистопольскому району ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, показал, что 3 января 2022 года получив сообщение о смерти человека, они выехали в ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ устанавливать и опрашивать свидетелей, очевидцев, брали объяснения. Так, им было получено объяснение от ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ с объяснением знакомился, все было записано с его слов. В своем объяснении ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ пояснил, что П.А. Новикова ударил А.В. Портненко. Также они осматривали место происшествия, где были следы крови. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля участковый уполномоченный полиции ОМВД России по Чистопольскому району ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ пояснил, что после получения материала проверки и сообщения о смерти П.А. Новикова он совместно с оперативными работниками выезжал на место происшествия по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ к ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. Был произведен осмотр места происшествия, опрошен ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, а также присутствовавший во время происшествия ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, которые пояснили, что была драка между Новиковым и Портненко. Со слов Наурова весь конфликт происходил в зале около дивана, конфликт был из-за того, что Новиков некорректно выражался в адрес матери Портненко. Был произведен осмотр, на стене и на полу, где указал ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, были пятна бурого цвета. Затем через мать он вышел на Портненко, ездил для его опроса в г. Казань. В ходе опроса А.В. Портненко пояснил, что у него был конфликт с П.А. Новиковым, потому что тот некорректно высказался в адрес его матери, пояснил, что он его ударил. По результатам проведенной экспертизы было установлено, что телесные повреждения на теле П.А. Новикова был оценены как причинившие легкий вред здоровью. После чего было принято решение передать материал.  
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля фельдшер скорой помощи ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ пояснил, что совместно с фельдшером ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ и водителем они выезжали 1 января 2022 года по вызову в с. Кубассы Чистопольского района, где была оказана помощь П.А. Новикову, обстоятельств выезда не помнит. По результатам выезда ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ были заполнены необходимые документы.
Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фельдшер скорой помощи ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ пояснила, что 1 января 2022 года по вызову приезжали в ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, для оказания помощи П.А. Новикову Судя по документам, был поставлен диагноз: закрытый перелом спинки носа, множественные ушибы лица, ушиблено-рваная рана лица слева, гематома лица справа. Сам Новиков П.А. на вопросы о произошедшем не отвечал, знакомые пояснили, что он был избит неизвестными. На месте были обработаны раны. Они записали то, что увидели, П.А. Новиков от осмотра отказывался и сначала не хотел ехать в больницу. Потом родители его уговорили. Были основания для госпитализации, в связи с чем П.А. Новиков был госпитализирован в ЦРБ. 

Кроме того, виновность А.В. Портненко подтверждается исследованными письменными доказательствами, представленными стороной обвинения:

- объяснением потерпевшего П.А. Новикова от 1 января 2022 года, согласно которому 1 января 2022 года примерно в 16 часов 00 минут отмечали праздник. К ним пришел ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. После выпитого спиртного у них произошла ссора, в ходе которой он ударил его ногами три раза и кулаком четыре раза по различным частям тела, испытал физическую боль.  (лист дела 14)
- справкой о поступившем сообщении из ССМП об оказании помощи П.А. Новикову, поставлен диагноз: ЗЧМТ, СГМ, множественные ушибы лица, ушиблено-рваная рана лица слева (лист дела 11);

- протоколом осмотра места происшествия от 3 января 2022 года с фототаблицей, согласно которой осмотрен дом ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. В ходе осмотра в зальном помещении справа от входа  на полу рядом с диваном, на стене над диваном обнаружены пятна бурого цвета, на диване покрывало с пятнами бурого цвета. (листы дела 20-24);

- заключением эксперта (экспертиза трупа) № 6 от 2 февраля 2022 года, согласно которой при судебно-медицинской экспертизе трупа П.А. Новикова обнаружены следующие телесные повреждения: 
А) ушибленная рана подглазничной области слева с кровоподтеком на верхнем и нижнем веках левого глаза с переходом на щечно-скуловую область слева. Данное повреждение является прижизненным, давностью образования ориентировочно в пределах 1-3 суток до момента наступления смерти, образовалось от воздействия тупого твердого предмета, механизм образования – удар, сдавление, согласно пункту № 8 приказа 194н от 24 апреля 2008 года «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» данное повреждение причинило легкий вред здоровью по признаку кратковременного его расстройства продолжительностью не свыше 3-х недель (21 дня), в причинной связи со смертью не состоит. 

Б) кровоподтеки на задней поверхности грудной клетки справа, на верхнем и нижнем веках правого глаза, в области переносицы, в щечной области справа с переходом на тело нижней челюсти справа, в проекции  тела нижней челюсти слева, на передней поверхности  грудной клетки слева (2), левого плеча, в проекции левого плечевого сустава, правой кисти, в подвздошной области  слева (2), в проекции левого коленного сустава, правой голени (2); ссадины в проекции левого коленного сустава, в области переносицы. Данные повреждения являются прижизненными, в причинной связи со смертью не состоят, расцениваются как не причинившие вреда здоровью, образовались от воздействия тупого твердого предмета, механизм образования – удар, трение, ориентировочно  в пределах 1-3 суток до момента наступления смерти; (листы дела 38-45);
- справкой № 87  о выезде скорой помощи к П.А. Новикову 1 января 2022 года, был поставлен диагноз: закрытый перелом спинки носа, множественные ушибы лица, ушиблено-рваная рана лица слева, гематома справа.
- копией карты вызова скорой медицинской помощи № 55 от 1 января 2022 года, согласно которой был осуществлен выезд по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ к П.А. Новикову, был поставлен диагноз: ЗЧМТ, СГМ? закрытый перелом спинки носа, множественные ушибы лица, ушиблено-рваная рана лица слева, гематома лица справа. На правой половине лица обширная гематома, отечность в диаметре до 10 см, болезненная при пальпации, слева в параорбитальной области снизу ушиблено-рваная рана до 2 см, визуализируется искривление носовой перегородки. Знакомые сообщили, что П.А. Новиков был избит незнакомыми лицами, получил травмы головы и лица. 
В соответствии со статьей 17 УПК РФ суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на совокупности имеющихся в деле доказательств, руководствуясь при этом законом и совестью.

Каких-либо оснований не доверять вышеуказанным показаниям потерпевшей, свидетелей не имеется, данные показания в целом и основном согласуются друг с другом, а также с показаниями самого А.В. Портненко и письменными доказательствами по делу, суд считает их соответствующими фактическим обстоятельствам дела и признает допустимыми, достоверными и достаточными для вывода о том, что виновность А.В. Портненко полностью доказана.

На основании приведенных доказательств суд квалифицирует действия подсудимого А.В. Портненко по части 1 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья.
Преступление, предусмотренное частью 1 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации относится к категории преступлений небольшой тяжести.

При назначении наказания подсудимому суд руководствуется положениями статей 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации и принимает во внимание характер и степень общественной опасности содеянного, данные, характеризующие личность подсудимого, отношение к содеянному, обстоятельства, влияющие на размер наказания, наличие обстоятельств, смягчающих и отягчающих наказание, а также влияние назначенного наказания на его исправление, на условия его жизни и жизни его семьи, предупреждения в дальнейшем совершения им новых преступлений.

А.В. Портненко на учете в психиатрическом кабинете не состоит. 

Согласно характеристик с места работы и от соседей А.В. Портненко характеризуется положительно.
Суд признает А.В. Портненко вменяемым лицом, виновным в совершении преступления.

В качестве обстоятельств, смягчающих наказание, суд учитывает в соответствии с пунктом «г» части 1 статьи 61 УК РФ наличие малолетнего ребенка у виновного, в соответствии с частью 2 статьи 61 УК РФ, - полное признание подсудимым вины, раскаяние в содеянном. Поскольку указанные обстоятельства подтверждаются материалами дела. Подсудимый А.В. Портненко, в судебном заседании вину признал, в содеянном раскаялся, имеет на иждивении малолетнего ребенка 2013 года рождения.
Оснований для признания в качестве смягчающего обстоятельства в соответствии с пунктом «з» части 1 статьи 61 УК РФ - аморальности поведения потерпевшего, явившегося поводом для преступления, суд не усматривает. Несмотря на показания А.В. Портненко о том, что потерпевший высказался нецензурными словами в адрес его матери, учитывая совместное распитие спиртных напитков потерпевшего и подсудимого в отсутствие матери А.В. Портненко, достаточных доказательств того, что в сложившейся ситуации, действия П.А. Новикова, находившегося в состоянии алкогольного опьянения, носили явно аморальный характер, не имеется.

К обстоятельствам, отягчающим наказание подсудимого А.В. Портненко, в соответствии с пунктом «а» части 1 статьи 63 УК РФ, суд относит – рецидив преступлений. Он имеет непогашенную судимость по приговору Московского районного суда г. Казани Республики Татарстан от 14 февраля 2018 года за умышленное преступление средней тяжести за которое он отбывал наказание в виде лишения свободы.

Несмотря на наличие данных о совершении преступления А.В. Портненко в состоянии алкогольного опьянения, доказательств того, что состояние опьянения, вызванное употреблением алкоголя, способствовало совершению преступления стороной обвинения в ходе рассмотрения дела не предъявлено, о нахождении в состоянии алкогольного опьянения при совершении преступления также не указано частным обвинителем и в заявлении о привлечении к уголовной ответственности А.В. Портненко, в связи с чем суд не находит оснований для признания данного обстоятельства в качестве отягчающего наказание подсудимого.
В силу части 2 статьи 68 УК РФ срок наказания при любом виде рецидива преступлений не может быть менее одной третьей части максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Учитывая необходимость соответствия наказания характеру и степени общественной опасности преступления, обстоятельствам его совершения и личности виновного, восстановления социальной справедливости и предупреждения совершения А.В. Портненко новых преступлений, учитывая обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, суд считает необходимым назначить ему наказание в виде исправительных работ, приходя к выводу, что именно такое наказание отвечает закрепленным в уголовном законодательстве РФ целям исправления подсудимого и предупреждения совершения им новых преступлений, а так же принципа соразмерности и справедливости наказания. Менее строгий вид наказания не будет отвечать указанным принципам и способствовать исправлению подсудимого, не сможет обеспечить достижение целей наказания и соблюдения требований уголовного закона к назначенному наказанию.

При этом, с учетом характера и степени общественной опасности совершенного преступления, данных о личности подсудимого, рецидива преступления, суд не усматривает оснований для назначения наказания в виде штрафа и обязательных работ. 

Оснований для применения в отношении А.В. Портненко положений, предусмотренных статьей 73 УК РФ, с учетом характера и степени общественной опасности совершенного преступления, личности подсудимого, смягчающих и отягчающих обстоятельств,  а также принимая во внимание совершение преступления при наличии непогашенных судимостей, суд не усматривает.
Исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, поведением подсудимого во время или после совершенного им преступления, а также других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности содеянного, не усматривается. Не являются исключительными и установленные судом смягчающие наказание обстоятельства. В связи с изложенным, оснований, дающих право на применение положений статьи 64,  части 3 статьи 68 УК РФ, не имеется.

При определении размера наказания суд учитывает семейное и имущественное положение подсудимого, состояние его здоровья и членов его семьи, влияние назначенного наказания на условия его жизни и жизни его семьи, а также то, что размер назначенного наказания должен обеспечивать достижение его целей. 

По уголовному делу потерпевшей Н.П. Новиковой заявлен гражданский иск о взыскании с А.В. Портненко денежных средств в размере  1000 000 рублей в счет компенсации морального вреда, причиненного ей преступлением. Согласно исковому заявлению Н.П. Новиковой в результате психотравмирующей ситуации, созданной преступным поведением А.В. Портненко, ей нанесен моральный вред, она испытывает тяжелые физические и нравственные страдания после смерти сына. 
Разрешая гражданский иск суд приходит к следующему. 

В силу части 3 статьи 42 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации (далее УПК РФ) потерпевшему обеспечивается возмещение имущественного вреда, причиненного преступлением.

Согласно части 4 статьи 42 УПК РФ по иску потерпевшего о возмещении в денежном выражении причиненного ему морального вреда размер возмещения определяется судом при рассмотрении уголовного дела или в порядке гражданского судопроизводства.

В соответствии с частью 1 статьи 44 УПК РФ гражданским истцом является физическое или юридическое лицо, предъявившее требование о возмещении имущественного вреда, при наличии оснований полагать, что данный вред причинен ему непосредственно преступлением. Гражданский истец может предъявить гражданский иск и для имущественной компенсации морального вреда.

В соответствии с частью 2 статьи 318 УПК РФ в случае смерти потерпевшего уголовное дело частного обвинения возбуждается путем подачи заявления его близким родственником или в порядке, установленном частью третьей настоящей статьи.
С заявлением о привлечении к уголовной ответственности А.В. Портненко обратилась Н.П. Новикова, так как П.А. Новиков, которому непосредственно причинен вред совершенным преступлением, умер. 

Как видно из исковых требований потерпевшей Н.П. Новиковой свой иск о взыскании с А.В. Портненко денежной компенсации морального вреда она обосновывает физическими и нравственными страданиями, связанными со смертью сына.

В соответствии с пунктом 2 статьи 150 Гражданского кодекса Российской Федерации нематериальные блага защищаются в соответствии с настоящим Кодексом и другими законами в случаях и в порядке, ими предусмотренных, а также в тех случаях и пределах, в каких использование способов защиты гражданских прав (статья 12) вытекает из существа нарушенного нематериального блага или личного неимущественного права и характера последствий этого нарушения.

Согласно статье 151 Гражданского кодекса Российской Федерации, если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину другие нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда.

При определении размеров компенсации морального вреда суд принимает во внимание степень вины нарушителя и иные заслуживающие внимания обстоятельства. Суд должен также учитывать степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями лица, которому причинен вред.

В соответствии со статьей 1101 Гражданского кодекса Российской Федерации компенсация морального вреда осуществляется в денежной форме.

Размер компенсации морального вреда определяется судом в зависимости от характера причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий, а также степени вины причинителя вреда в случаях, когда вина является основанием возмещения вреда. При определении размера компенсации вреда должны учитываться требования разумности и справедливости.

Характер физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего.

В силу части 1 статьи 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.
Согласно разъяснениям Конституционного суда РФ, данным в пункте 4 Определения от 18 января 2005 г. N 131-О "По запросу Волгоградского гарнизонного военного суда о проверке конституционности части восьмой статьи 42 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации" из части первой статьи 42 УПК РФ также следует, что потерпевшим является лишь то лицо, которому физический, имущественный, моральный вред был причинен преступлением. Именно в отношении такого лица дознаватель, следователь, прокурор или суд может вынести постановление о признании потерпевшим и именно такое лицо наделяется соответствующими процессуальными возможностями для защиты своих нарушенных преступлением прав и законных интересов. Все иные лица, в том числе близкие родственники потерпевшего, на чьи права и законные интересы преступление не было направлено, хотя опосредованно их и затронуло, по общему правилу, процессуальными возможностями по их защите не наделяются, - защита прав и интересов этих лиц осуществляется в результате восстановления прав непосредственно пострадавшего.
Исключение из данного правила составляют случаи, когда последствием преступления явилась смерть лица, против которого было направлено это преступление; в таких случаях становится возможной защита нарушенных прав и законных интересов его правопреемников. Ими часть восьмая статьи 42 УПК РФ признает близких родственников погибшего в результате преступления, к числу которых относятся супруг, супруга, родители, дети, усыновители, усыновленные, родные братья и родные сестры, дедушка, бабушка и внуки (пункт 4 статьи 5 УПК Российской Федерации). По смыслу закона, каждое из перечисленных лиц в случае причинения ему вреда наступившей в результате преступления смертью близкого родственника имеет право на защиту своих прав и законных интересов в ходе уголовного судопроизводства.

В соответствии с пунктами 13, 14 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 13 октября 2020 года № 23 «О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу» по смыслу положений пункта 1 статьи 151 ГК РФ гражданский иск о компенсации морального вреда (физических или нравственных страданий) может быть предъявлен по уголовному делу, когда такой вред причинен потерпевшему преступными действиями, нарушающими его личные неимущественные права (например, права на неприкосновенность жилища, частной жизни, личную и семейную тайну, авторские и смежные права) либо посягающими на принадлежащие ему нематериальные блага (жизнь, здоровье, достоинство личности и др.).
 Если потерпевшими по уголовному делу о преступлении, последствием которого явилась смерть человека, признаны несколько близких родственников и (или) близких лиц погибшего, а при их отсутствии или невозможности участия в уголовном судопроизводстве - несколько его родственников, то каждый из них вправе предъявить гражданский иск, содержащий самостоятельное требование о компенсации морального вреда. Суду необходимо учитывать обстоятельства, свидетельствующие о причинении именно этим лицам физических или нравственных страданий.
Из указанных разъяснений следует, что компенсация морального вреда неразрывно связана с личностью потерпевшего, которому вред причинен непосредственно преступлением. Предъявление гражданского иска о компенсации морального вреда причиненного преступлением родственником потерпевшего, возможно только в случае его признания потерпевшим по уголовному делу о преступлении, последствием которого явилась смерть потерпевшего.
По рассматриваемому делу смерть П.А. Новикова не является последствием преступления, совершенного А.В. Портненко. В судебном заседании исследовано заключение эксперта  согласно которому, телесное повреждение в виде ушибленной раны подглазничной области слева с кровоподтеком на верхнем и нижнем веках левого глаза с переходом на щечно-скуловую область слева расценивается как причинившее легкий вред здоровью по признаку кратковременного его расстройства продолжительностью не свыше 3-х недель (21 дня), в причинной связи со смертью не состоит.
Не подвергая сомнению испытание тяжелых физических и нравственных страданий Н.П. Новиковой после смерти сына, суд все же учитывает, что наступившая смерть П.А. Новикова в причинной связи с совершенным А.В. Портненко преступлением в виде причинения легкого вреда здоровью потерпевшего не состоит. Кроме  того, не представлено доказательств и того, что причиненное телесное повреждение в виде ушибленной раны подглазничной области слева с кровоподтеком на верхнем и нижнем веках левого глаза с переходом на щечно-скуловую область слева, причинившее легкий вред здоровью П.А. Новикова, способствовало обострению имевшихся заболеваний П.А. Новикова, которые в результате привели к его смерти. Таким образом, не установлена как прямая, так и косвенная (опосредованная) связь между совершенным преступлением и наступившей смертью потерпевшего.  
На основании изложенного гражданский иск Н.П. Новиковой к А.В. Портненко о взыскании денежных средств в счет компенсации морального вреда удовлетворению не подлежит.
Вещественных доказательств по делу не имеется.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 296-299, 304, 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд

приговорил:

Портненко А.В. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде исправительных работ сроком на 4 (четыре) месяца с удержанием 10% из его заработной платы в доход государства.

В удовлетворении гражданского иска Н.П. Новиковой к А.В. Портненко о взыскании денежных средств в счет компенсации морального вреда, причиненного преступлением, отказать. 
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Чистопольский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня его провозглашения путем подачи жалобы в Чистопольский городской суд Республики Татарстан через мирового судью, вынесшего приговор. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

В случае подачи апелляционной жалобы или апелляционного представления иными участниками процесса, затрагивающих интересы осужденного, осужденный вправе в течение 10 суток со дня вручения ему копии указанной апелляционной жалобы или апелляционного представления подать свои возражения в письменном виде и иметь возможность довести до суда апелляционной инстанции свою позицию непосредственно либо с использованием систем видеоконференц-связи.

Осужденному разъясняется, что он вправе поручить осуществление своей защиты в суде апелляционной инстанции избранному им защитнику либо ходатайствовать перед  судом апелляционной инстанции о назначении защитника.

Мировой судья                                 подпись                            И.А. Тухфатуллин

Копия верна.

Мировой судья                                                                           И.А. Тухфатуллин

