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Дело № 1-2/2/2022
УИД 16MS0101-телефон-телефон
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
дата                                      адрес
 
Мировой судья судебного участка № 2 по Елабужскому судебному району адрес фио, с участием: 
государственного обвинителя, помощника Елабужского городского
прокурора




          - фио,
потерпевшего                                                 - фио,
подсудимого 




- фио, 
защитника, адвоката 



- фио, 
при секретаре




- фио, 
рассмотрев в открытом судебном заседании, в общем порядке судебного разбирательства, уголовное дело в отношении: 
фио, родившегося дата... в  адрес, гражданина Российской Федерации, зарегистрированного по адресу: адрес, женатого, имеющего на иждивении 2 несовершеннолетних детей, работающего, имеющего среднее специальное образование,  невоеннообязанного, судимого:
дата Елабужским городским судом адрес по п. «а» ч. 3 ст. 158, п. «а, б» ч. 2 ст. 162, ч. 3 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком дата 6 месяцев. Приговор вступил в законную силу дата. По постановлению Нижнекамского городского суда адрес от дата  освобожден условно-досрочно  на неотбытый срок  дата 1 месяц 9 дней.
Осужденного на момент постановления настоящего приговора:
дата Елабужским городским судом адрес по п. «а, б» ч. 2 ст. 158, п. «б» ч. 2 ст. 162, п. «а» ч. 3 ст. 158, ч. 3 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком дата. Приговор вступил в законную силу дата.
дата Елабужским городским судом адрес по ч. 2 ст. 314.1 к лишению свободы сроком 6 месяцев. На основании ч.5 ст. 69 УК РФ присоединен неотбытый срок по приговору Елабужского городского суда адрес от дата на общий срок  дата 2 месяца лишения свободы.   Приговор вступил в законную силу дата.
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,
У С Т А Н О В И Л: 
фио совершил умышленное преступление при следующих обстоятельствах:
дата около время фио,  находясь  на 3 этаже лестничной площадки адрес по адрес адрес, действуя тайно, умышленно, из корыстных побуждений, путем свободного доступа, подойдя к лежащему на полу в состоянии алкогольного опьянения фио, похитил лежащий рядом с ним сотовый телефон марки Samsung модель J3 в количестве 1 штуки стоимостью сумма, принадлежащий фио, и обратив похищенное в свою пользу, с места преступления скрылся, распорядившись им по своему усмотрению. 
Преступными действиями фио потерпевшему фио был причинен ущерб всего на общую сумму сумма.
Подсудимый фио в судебном заседании показал, что в марте 2020 он услышал шум в подъезде д. 14 по адрес адрес. Когда поднялся на третий этаж, то увидел потерпевшего, который находился в состоянии алкогольного опьянения, рядом сотовый телефон марки SAMSUNG модель J2 в синем чехле. Данный телефон он забрал себе, затем сдал на запчасти, на вырученные деньги купил продукты. Вину в краже телефона признает, однако  не той модели, которая указана в материалах уголовного дела, в содеянном раскаивается.
В порядке статьи 276 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в виду наличия противоречий были частично оглашены показания подсудимого, данные им в ходе досудебного производства по делу.
Из частично оглашенных показаний подсудимого следует, что на полу в общем блоке рядом с лежащим на полу в состоянии алкогольного опьянения фио лежал сотовый телефон марки SAMSUNG модель J3, который подсудимый забрал себе (л.д.59-64).
Несмотря на непризнание подсудимым вины в краже телефона марки SAMSUNG модели J3, мировой судья приходит к выводу о том, что виновность последнего в инкриминируемом ему деянии в судебном заседании установлена и подтверждается представленными стороной обвинения доказательствами в виде показаний допрошенных лиц, результатов произведенных по делу следственных действий, а именно: 
Допрошенный в ходе судебного разбирательства потерпевший фио показал, что проживает по адресу: адрес. В марте 2020 он находился дома, где распивал спиртные напитки. Дальнейшие события не помнит, помнит, что выходил в общий коридор.
В порядке статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в виду наличия противоречий были частично оглашены показания потерпевшего фио, данные им в ходе досудебного производства по делу.
Из частично оглашенных показаний потерпевшего фио следует, что  дата  в 17-18:00 часов он вышел в коридор дома, где у него произошел словесный конфликт с двумя незнакомыми парнями, один из которых нанес ему два удара кулаком в область головы. Когда он пришел в себя, обнаружил, что у него отсутствует  сотовый телефон марки SAMSUNG модель J3 (л.д. 46-49).
Допрошенная в ходе судебного разбирательства свидетель обвинения фио показала, что  проживает по адресу: адрес с детьми. В марте 2021 ее супруг, фио  вернулся домой с пакетом продуктов, пояснил, что забрал у мужчины сотовый телефон, и сдал его за деньги на запчасти. Также пояснила, что самого телефона она не видела, чехол синего цвета лежит у них дома.
В порядке статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в виду наличия противоречий были частично оглашены показания свидетеля обвинения фио, данные ею в ходе досудебного производства по делу.
Из частично оглашенных показаний свидетеля обвинения фио следует, что фио рассказал ей, что забрал у мужчины по имени фио сотовый телефон, который сдал на запчасти в сервисе ремонта сотовых телефонов (л.д.24-27).
Допрошенный в ходе судебного разбирательства свидетель обвинения фио показал, что занимается ремонтом сотовых телефонов. В марте 2020 в помещение его мастерской пришел мужчина, предложил выкупить у него сотовый телефон на запчасти. Была оформлена соответствующая квитанция, мужчине переданы деньги.
В порядке статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в виду наличия противоречий были частично оглашены показания свидетеля обвинения фио, данные им в ходе досудебного производства по делу.
Из частично оглашенных показаний свидетеля обвинения фио следует, что дата фио, предложил купить у него сотовый телефон марки SAMSUNG модель J3 на запчасти. Он согласился, передал ему деньги в сумме сумма, выписал чек, при этом фио предоставил ему свой паспорт (л.д.29-32).
Кроме как показаниями потерпевшего и свидетелей обвинения, вина подсудимого в совершении инкриминируемого ему преступления подтверждается и исследованными по делу письменными доказательствами, а именно:
- протоколом явки с повинной, согласно которого фио сообщил, что в начале дата находясь по адресу: адрес совершил кражу сотового телефона  марки SAMSUNG у гражданина по имени фио. Телефон сдал на запчасти (л.д.10);
- заявлением фио от дата, согласно которого он просит привлечь к уголовной ответственности неизвестное лицо, которое в дата похитило у него сотовый телефон  марки SAMSUNG модель J3 серого цвета (т.1 л.д. 12);
- протоколом осмотра места происшествия от дата, в рамках которого был произведен осмотр этажа 3 адрес по адрес адрес (л.д. 19-21);
- справкой о стоимости товара, согласно которой средняя рыночная стоимость телефона марки SAMSUNG модель J3 составляет сумма (л.д. 16);
- протоколом выемки от дата, согласно которого у фио был изъят товарный чек от дата, в графе которого указана модель сотового телефона SAMSUNG J3 (л.д.34-37);
- протоколом осмотра предметов, согласно которого был произведен осмотр товарного чека от дата, изъятый у фио (л.д. 38-40).
Показания потерпевшего и свидетелей обвинения мировой судья признает достоверными и принимает их в качестве доказательств вины подсудимого, поскольку они стабильны, последовательны, непротиворечивы, находятся во взаимной связи как между собой, так и с исследованными доказательствами по делу. Каких-либо оснований не доверять их показаниям у мирового судьи не имеется. Потерпевший и свидетели обвинения были предупреждены об уголовной ответственности за дачу заведомо ложных показаний.
Каких-либо обстоятельств, которые могли бы служить причиной оговора подсудимого со стороны потерпевшего и свидетелей обвинения, по делу не установлено. Сведений о том, что потерпевший и свидетели обвинения прямо либо косвенно заинтересованы в привлечении подсудимого к уголовной ответственности, мировому судье не представлено.
Мировой судья считает вышеприведенные доказательства относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для вывода о виновности фио
Позицию фио и его защитника о краже сотового телефона другой модели, а именно кражи сотового телефона марки SAMSUNG модель J2, мировой судья признает несостоятельной и расценивает ее как способ защиты, избранный подсудимым в целях уклонения от уголовной ответственности за совершенное преступное деяние. Доводы подсудимого о том, что он украл сотовый телефон другой модели опровергаются показаниями как самого потерпевшего, так и свидетелей обвинения, а также исследованными в ходе судебного заседания доказательствами. 
Действия фио мировой судья квалифицирует по части 1 статьи 158 Уголовного кодекса  Российской Федерации как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
В соответствии с пунктом «г» части 1 статьи 61 Уголовного кодекса  Российской Федерации в качестве обстоятельства смягчающего наказание подсудимому мировой судья признает наличие двух несовершеннолетних детей у подсудимого.
В соответствии с пунктом «и» части 1 статьи 61 Уголовного кодекса  Российской Федерации в качестве обстоятельства, смягчающего наказание подсудимому, мировой судья признает явку с повинной.
В соответствии с частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса  Российской Федерации в качестве обстоятельств, смягчающих наказание подсудимого мировой судья признает признание подсудимым своей вины, раскаянье в содеянном.
В соответствии с пунктом «а» части 1 статьи 63 Уголовного кодекса  Российской Федерации, в качестве обстоятельства, отягчающего наказание подсудимому, мировой судья признает  рецидив преступлений.
Из характеризующих данных о подсудимом следует, что последний на учете у врача психиатра и нарколога не состоит, с места жительства  характеризуется отрицательно, ранее привлекался к административной и уголовной ответственности. 
С учетом данных о личности и обстоятельств дела, оснований сомневаться во вменяемости подсудимого у мирового судьи не имеется.
В соответствии с частью 2 статьи 43 Уголовного кодекса  Российской Федерации наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений.
Разрешая вопрос о виде и мере наказания подсудимому, мировой судья, в соответствии со статьями 6, 60  и 68 (назначение наказания при рецидиве преступлений) Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер, степень общественной опасности вновь совершенного преступления, характер и степень общественной опасности ранее совершенных преступлений, обстоятельств, в силу которых исправительное воздействие предыдущего наказания оказалось недостаточным в отношении подсудимого и не повлияло на поведение подсудимого, обстоятельства смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его и его семьи, состояние его здоровья, состояние здоровья его родных и близких, его имущественное положение. 
С учетом конкретных обстоятельств по делу, данных о личности виновного, его отношения к содеянному, мировой судья считает, что возможности исправления фио без изоляции от общества себя исчерпали и применение статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации в данном случае не будет соответствовать целям и задачам стоящими перед уголовным наказанием, понятию социальной справедливости, а так же способствовать исправлению осужденного и предупреждению совершения последним новых преступлений, при этом мировой судья исходит из следующего:
- подсудимый является лицом, имеющим судимости за совершение аналогичных преступлений;
-   преступление совершено подсудимым в период непогашенных судимостей;
- подсудимый является лицом, неоднократно подвергавшимся  административным наказаниям за совершение административных правонарушений.
Совокупность указанных обстоятельств указывает на то, что фио на путь исправления не встал, должных выводов для себя не сделал, склонен к совершению новых преступлений, своей жизненной позицией противопоставляет себя общепринятым нормам поведения и закону.
С учетом изложенного, для достижения целей стоящих перед уголовным наказанием, мировой судья считает необходимым назначить подсудимому наказание в виде лишения свободы на определенный срок в пределах санкции части 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации.
Поскольку фио совершил инкриминируемое ему преступление до вынесения приговора Елабужским городским судом адрес от дата, последнему подлежит назначение наказания в соответствии с частью 5 статьи 69 Уголовного кодекса  Российской Федерации, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенных наказаний.
В соответствии с пунктом 14 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 9 "О практике назначения и изменения судами видов исправительных учреждений", назначая лицу наказание в виде лишения свободы по совокупности преступлений или по совокупности приговоров, суд должен назначить ему вид исправительного учреждения в соответствии с требованиями статьи 58 УК РФ после определения окончательной меры наказания.
В соответствии с п. 1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 9 "О практике назначения и изменения судами видов исправительных учреждений" при назначении вида исправительного учреждения необходимо учитывать предусмотренные в статье 58 Уголовного Кодекса Российской Федерации критерии: категорию преступлений, форму вины, вид назначенного наказания (на определенный срок или пожизненно), срок лишения свободы, вид рецидива преступлений, факт отбывания ранее наказания в виде лишения свободы, пол, возраст.
Местом отбывания наказания фио в виде лишения свободы мировой судья в соответствии с пунктом «в» части 1 статьи 58 Уголовного кодекса Российской Федерации назначает исправительную колонию строгого режима.
Оснований для освобождения подсудимого от уголовной ответственности либо от наказания мировой судья не усматривает.
Оснований для применения положений предусмотренных частью 3 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации не имеется.
Оснований к применению статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации мировой судья не усматривает, поскольку исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступления, и других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, по делу не установлено.
В соответствии со статьей 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации, вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.
В силу изложенного гражданский иск потерпевшего фио на сумму сумма, заявленный им в ходе досудебного производства по делу, подлежит удовлетворению в полном объеме, поскольку в ходе судебного разбирательства было установлено, что он причинен подсудимым, на момент рассмотрения дела не возмещен, подсудимый исковые требования признал полностью.   
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 296-299, 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья,
ПРИГОВОРИЛ:
фио признать виновным в совершении преступления, предусмотренного  частью 1 статьи 158  Уголовного Кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в  виде лишения свободы сроком 8 (восемь) месяцев.
На основании части 5 статьи 69 Уголовного кодекса Российской Федерации по совокупности преступлений путем частичного сложения назначенного наказания по настоящему приговору и наказания по приговору Елабужского городского суда адрес от дата, окончательное наказание фио назначить в виде лишения свободы сроком 4 (четыре) года 4 (четыре) месяца с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.
Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении фио до вступления настоящего приговора в законную силу изменить на заключение под стражу, взяв под стражу немедленно в зале суда.
Срок отбывания окончательного наказания фио исчислять со дня вступления приговора в законную силу. 
В соответствии с частью 3.1 статьи 72 Уголовного кодекса Российской Федерации зачесть в срок отбытия наказания время содержания фио под стражей в период с дата и до вступления настоящего приговора в законную силу из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.
Зачесть фио в срок отбытия наказания по настоящему приговору наказание, отбытое по приговору Елабужского городского суда адрес от дата в период с дата по дата включительно.
Исковые требования фио удовлетворить. 
Взыскать с фио в пользу фио в счет возмещения ущерба, причиненного преступлением, денежную сумму в размере сумма. 
Вещественные доказательства: 1) товарный чек от дата находящиеся при уголовном деле -  хранить при уголовном деле.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Елабужский городской суд адрес в течение 10 суток со дня его провозглашения. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в суде апелляционной инстанции. В случае принесения на приговор суда апелляционного представления прокурором или апелляционной жалобы другим лицом, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в суде апелляционной инстанции в течение 10 суток со дня вручения ему копии апелляционного представления или апелляционной жалобы.
Мировой судья    

подпись  
Копия верна
Мировой судья 







фио 
Приговор вступил в законную силу ____________________________года.
Мировой судья







фио 
