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Дело №1-16/2022
УИД 16ms0095-01-2022-001823-35
П р и г о в о р

Именем Российской Федерации

28 июня 2022 года 







г. Бугульма 

Суд в составе мирового судьи судебного участка №2 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Ефремовой Е.Г., исполняющего обязанности мирового судьи судебного участка № 3 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан,
при секретаре Бадыкшановой Л.Т.,

с участием государственного обвинителя –помощника Бугульминского городского прокурора Миннебаева Л.А.,

защитника – адвоката Бабичева С.Ф., представившего ордер № *** от 28.04.2022, удостоверение №***,
подсудимого Камардина А.В.,

представителя потерпевшего ***.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению 

Камардина А.В., ***.

- в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,
у с т а н о в и л :

13 февраля 2022 года в 16 часов 11 минут, Камардин А.В., находясь в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, имея прямой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, путем свободного доступа, воспользовавшись отсутствием контроля за его действиями со стороны сотрудников магазина, осознавая общественную опасность противоправного изъятия чужого имущества, предвидя неизбежность причинения материального ущерба и желая наступления таких последствий, взял с открытого стеллажа магазина товар: угловую шлифмашину «MakitaGA5030» в количестве 1 штуки, стоимостью 3817 рублей 80 копеек, спрятав ее в полимерный пакет находящийся при нем, и покинув торговый зал магазина 13 февраля 2022 года в 16 часов 12 минут, тайно похитил вышеуказанное имущество на сумму 3817 рублей 80 копеек, принадлежащее ООО «Олимп». Похищенным имуществом Камардин А.В. распорядился по своему усмотрению. Своими противоправными действиями Камардин А.В. причинил ООО «Олимп» имущественный ущерб на общую сумму 3817 рублей 80 копеек.

Подсудимый Камардин А.В. в судебном заседании свою вину признал, раскаялся, пояснил, что 13 февраля 2022 года после обеда, примерно в 15-16 часов он зашел в магазин «***» по ул. ***, присмотреть технику. Проходя мимо стеллажей с инструментами, увидел шлиф-машинку «Макита» не прицепленную к стенду, то есть лежала свободно. Подошел к ней, взял ее и положил в пакет, который был у него. После чего вышел из магазина и направился в сторону рынка, где продал ее за две тысячи рублей неизвестному человеку. Деньгами распорядился по своему усмотрению. Ущерб не возместил. Извинился перед потерпевшим, просил не лишать свободы.
Вина Камардина А.В. в содеянном преступлении, установлена совокупностью собранных и исследованных в судебном заседании доказательств, показаниями самого подсудимого, представителем потерпевшего, оглашенными показаниями не явившегося свидетеля.

Представитель потерпевшего ***, показал в суде, что 5 марта 2022 года, находясь на своем рабочем месте в магазине «***» по адресу ***, к нему подошел продавец и сказал, что не могут найти шлиф-машинку Макита. Стали просматривать видеозапись с камер видеонаблюдения и выявили, что 13.02.2022 примерно в 16.00 часов мужчина в синей куртке, черных штанах, в медицинской маске на лице, взял с крючков стенда угловую шлиф- машинку Макита, положил в пакет и удалился из магазина. Ущерб составил 3800 рублей.

Согласно части 3 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации по ходатайству государственного обвинителя в связи наличием существенных противоречий между ранее данными показаниями и показаниями, данными в суде, оглашены показания представителя потерпевшего *** (л.д. 14-17) в части стоимости ущерба. При проведении ревизии в данном магазине была выявлена недостача следующего товара: угловой шлиф-машинки «MakitaGA5030» в количестве 1 штуки, стоимостью 3817 рублей 80 копеек с учетом НДС, данная сумма состоит из фактической стоимости товара 3181 рубль 50 копеек и налоговой ставки, которая составляет 20% или 636 рублей 30 копеек. Всего на общую сумму 3817 рублей 80 копеек. Товар в магазине «***» продается с наценкой не более 20% от цены, указанной в ТТН. Цена товара без учета НДС – цена производителя товара, цена с учетом НДС - это цена по которой магазин приобретает товар у дистрибьютора, магазин тратит на закупку товара сумму указанной в ТТН, в данном случае на закупку товара магазин «***», расположенный по адресу: *** потратил сумму 3817 рублей 80 копеек. Данные показания подтвердил в судебном заседании.
Из оглашенных показаний с согласия сторон по ходатайству государственного обвинителя свидетеля ***. (л.д. 61-63), следует, что 13.02.2022, примерно в 15 часов 10 минут он проходил мимо магазина «***» по ул.Ленина д.122А г.Бугульмы, где встретил своего знакомого Камардина А.В., с которым они разговорились и решили прогуляться по городу. Они пошли в сторону гостиницы «Бугульма» с собой у Камардина А.В. был полимерный пакет черного цвета. Камардин А.В. предложил зайти в магазин «***» расположенный по адресу: РТ ***, для того, чтобы посмотреть ассортимент товаров, он согласился, так как давно хотел посмотреть для дома новый телевизор. Так, 13.02.2022 примерно в 16 часов 11 минут он и Камардин А.В. зашли в магазин «***», он пошел к стеллажам, на которых выставлены телевизоры, куда пошел Камардин А.В. он не видел, смотрел телевизоры. Посмотрев ассортимент и цены на телевизоры, цены на телевизоры были слишком большие и более дешевого варианта он не нашел. Далее 13.02.2022 примерно в 16 часов 12 минут он обратил внимание, что Камардин А.В. направился на выход из магазина и он тоже решил выйти вслед за ним. Далее выйдя из магазина, Камардин А.В. сразу же попрощался с ним, сказал, что ему нужно срочно идти по своим делам, а он пошел в сторону своего дома. О том, что Камардин А.В.  похитил угловую шлиф-машину «MakitaGA5030» Камардин А.В. не говорил. В момент хищения угловой шлиф-машины «MakitaGA5030» рядом с ним не было, и он не видел и не знал, что Камардин А.В. похищает шлиф-машину в магазине «Корпорация центр», в свои планы Камардин А.В. его не посвящал. О том, что Камардин А.В. 13.02.2022 находясь в магазине «Корпорация центр» тайно похитил угловую шлиф-машину «MakitaGA5030» стало известно от сотрудников полиции. После 13.02.2022 не виделся с Камардиным А.В., не созванивался. Также дополнил, что когда он находился с Камардиным А.В. в магазине «***» ему не было известно, что Камардин А.В. похищает там товар, в действительности он думал, что Камардин А.В. зашел в магазин «Корпорация центр» посмотреть для себя технику. Если бы ему было известно о преступных намерениях Камардина А.В., он бы с ним не пошел в магазин «***». В свой преступный умысел Камардин А.В. его не посвящал, совершать совместно с ним преступление не предлагал, о совместном преступлении не договаривались. На своих показаниях *** настаивает и полностью их подтверждает.
Вина подсудимого доказывается также письменными материалами дела: 

- протоколом осмотра места происшествия от 25.04.2022. (л.д.4-5) согласно которого осмотрен магазин «***» расположенный по адресу: ***. В ходе осмотра изъят оптический диск с записью с камер видеонаблюдения, установленных в магазине за 13.02.2022;

- протоколом проверки показаний на месте от 28.04.2022, с фототаблицей. (л.д.41-48), согласно которого Камардин А.В. указал, что необходимо проехать по адресу: ***. После чего все участники проверки показаний на месте на служебном автомобиле приехали на указанный Камардиным А.В. участок местности. Прибыв на место Камардин А.В. указал на магазин «******», пояснив, что 13.02.2022 в данном магазине он совершил тайное хищение товара. После чего все участники проверки показаний проследовали за Камардиным А.В. в магазин «***». Находясь в магазине «Корпорация центр» Камардин А.В. пояснил, что 13.02.2022 примерно в 16 часов 12 минут он находясь в данном магазине около стеллажа с электроинструментами взял со стеллажа угловую шлифмашину марки «MakitaGA5030», которую положил в пакет находящийся при нем. После чего прошел кассовую зону и не заплатив за товар вышел из магазина, тем самым похитив его;
- постановлением о выемки, протокол выемки от 27.04.2022, с фототаблицей. (л.д.18-20) согласно которых были изъяты: акт ревизии товарно-материальных ценностей находящихся в магазине «***», расположенного по адресу: *** от 05.03.2022, счёт фактура №***от 30.09.2020; 
- протоколом осмотра документов с фототаблицей от 27.04.2022 (л.д.21-22), согласно которых были осмотрены: акт ревизии товарно-материальных ценностей находящихся в магазине «***», расположенного по адресу: *** от 05.03.2022, счёт фактура №Ян10/1435949 от 30.09.2020;

- постановлением о признании и приобщении вещественных доказательств. (л.д.23) согласно которого акт ревизии товарно-материальных ценностей находящихся в магазине «***», расположенного по адресу: *** от 05.03.2022, счёт фактура №Ян10/1435949 от 30.09.2020 - признаны и приобщены к материалам уголовного дела в качестве вещественных доказательств;

- протоколом осмотра видеозаписи с фототаблицей от 06.05.2022. (л.д.57-58) согласно которого объектом осмотра является оптический диск. При включении данного диска на компьютере воспроизводится видео – съёмка в торговом зале магазина «***», расположенного по адресу: ***, от 13.02.2022. По видеокадрам, видно, что 13.02.2022 в 16 часов 11минут мужчина среднего роста, одетый в синюю куртку с капюшоном, черные штаны и черные ботинки, на голове серая шапка, на лице черная медицинская маска, в руке пакет черного цвета проходит в зал магазина «***», после чего проходит в торговые ряды, где расположены стеллажи с электроинструментами, где убирает угловую шлифмашину «MakitaGA5030» в количестве 1 штуки к себе в пакет. После чего 13.02.2022 в 16ч.12м. покидает магазин также держа в руке пакет с угловой шлифмашинкой «MakitaGA5030» в количестве 1 штуки. Участвующий в осмотре Камардин А.В., подтверждает, что на видеофайле от 13.02.2022 изображен он, и что на видео изображен факт хищения им угловой шлифмашинки «MakitaGA5030» в количестве 1 штуки;
- постановлением о признании и приобщении вещественных доказательств. (л.д.59), согласно которого оптический диск с видеозаписью от 13.02.2022 с камер видеонаблюдения, расположенных в помещении магазина «***», расположенного по адресу: *** – осмотрен и приобщен к материалам уголовного дела в качестве вещественного доказательства;

- актом ревизии материальных ценностей (л.д.24) находящихся в магазине «***», расположенного по адресу: *** от 05.03.2022, согласно которого при проведении инвентаризации товарно-материальных ценностей 05.03.2022 фактический остаток товарных позиций угловая шлифмашина «MakitaGA5030» меньше чем расчетный остаток на одну единицу, на общую сумму 3817 рублей 80 копеек
- счет фактурой №***. (л.д.25-26) от 30.09.2020 согласно которой закупочная стоимость угловой шлифмашины «MakitaGA5030», за штуку составляет 3817 рублей 80 копеек с учетом НДС, данная сумма состоит из фактической стоимости товара 3181 рубль 50 копеек и налоговой ставки, которая составляет 20 % или 636 рублей 30 копеек;
- справкой о стоимости (л.д.8), согласно которой стоимость похищенного товара составила 3817 рублей 80 копеек;
- заключением судебно-психиатрических экспертов №*** от 19.04.2022 (л.д.52-54), согласно которого у Камардина А.В. обнаруживается: «***». Вторая стадия. Активная зависимость. Камардин А.В. страдает наркоманией. Нуждается в лечении и медико-социальной реабилитации от наркомании с дальнейшим наблюдением у врача нарколога по месту жительства. Противопоказаний к лечению нет
- исковым заявлением ООО «***» (л.д.66) на сумму 3817 рублей 80 копеек.
Доказательства собраны в соответствии с требованиями Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, оснований для признания их недопустимыми не имеется, их совокупность достаточна для вынесения решения по делу.

Анализ исследованных судом доказательств подтверждает виновность подсудимого.

Действия Камардина А.В. суд квалифицирует по части 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

В качестве смягчающих наказание обстоятельств, в соответствии с частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд признает полное признание подсудимым своей вины, раскаяние в содеянном, состояние его здоровья и здоровья его близких, а так же в соответствии с пунктом «и» части 1 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации - активное способствованию раскрытию преступлений, поскольку Камардин А.В. о совершенном преступлении представил органам дознания информацию, имеющую значение для раскрытия и расследования преступлений, в частности указал обстоятельства реализации похищенного имущества.

В действиях Камардина А.В. имеется рецидив преступления в соответствии с частью 1 статьи 18 Уголовного кодекса Российской Федерации, который в силу пункта «а» части 1 статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации является отягчающим наказание обстоятельством.

При назначении наказания, суд учитывает характер и степень общественной опасности содеянного, конкретные обстоятельства дела, данные о личности подсудимого (по месту жительства характеризуется неудовлетворительно, привлекался к административной ответственности, в том числе за нарушение общественного порядка и мелкое хищение чужого имущества, состоящего на учете у нарколога, в инфекционном кабинете) а также то, что исправительное воздействие предыдущего уголовного наказания оказалось недостаточным, новое преступление совершено подсудимым через непродолжительное время после отбытия предыдущего уголовного наказания, что свидетельствует о нежелании подсудимого встать на путь исправления. Каких-либо исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, поведением подсудимого во время и после его совершения, других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления и дающих основания для применения положений статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд не находит. С учетом указанных обстоятельств суд приходит к выводу, что назначение Камардину А.В. наказания в виде лишения свободы на определенный срок с реальным его отбыванием обеспечит достижение установленных частью 2 статьи 43 Уголовного кодекса Российской Федерации целей наказания: восстановление социальной справедливости, исправление осужденного и предупреждение совершения новых преступлений и будет являться справедливым. Оснований для применения положений статей 73, 53.1, части 3 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации суд не находит. 
При определении размера наказания суд руководствуется положениями части 2 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации. В силу требований пункта «в» части 1 статьи 58 Уголовного кодекса Российской Федерации назначенное наказание Камардину А.В. подлежит отбыванию в исправительной колонии строгого режима. 
В соответствии с частью 2 статьи 97 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в целях обеспечения исполнения приговора избранная в отношении подсудимого мера пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении подлежит изменению на заключение под стражу.

Согласно заключению судебно-психиатрической экспертизы №*** от 19.04.2022, у Камардина А.В. обнаруживается «***». Вторая стадия. Активная зависимость. Камардин А.В. страдает наркоманией. Нуждается в лечении и медико-социальной реабилитации от наркомании с дальнейшим наблюдением у врача нарколога по месту жительства. Противопоказаний к лечению нет.

 В соответствии с частью 3 статьи 18 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации к лицам, осужденным к лишению свободы, больным алкоголизмом и наркоманией, учреждениями, исполняющими указанный вид наказания, по решению медицинской комиссии применяется обязательное лечение. Поэтому применение обязательного лечения больным наркоманией и алкоголизмом в ходе отбывания наказания в виде лишения свободы относится к компетенции учреждений, исполняющих наказание.

Судьба вещественных доказательств подлежит разрешению в порядке статьи 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.

Процессуальные издержки в виде расходов на оплату услуг защитника - адвоката по назначению, разрешены отдельным постановлением.
В рамках настоящего дела заявлен гражданский иск ООО «Олимп» о взыскании с Камардина А.В. в счет возмещения ущерба сумму, в размере 3817,80 руб.

В соответствии с пунктом 1 статьи 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации вред, причиненный личности или имуществу гражданина, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред. 

В судебном заседании представитель потерпевшего, государственный обвинитель гражданский иск поддержали. 

Гражданский ответчик Камардин А.В. иск признал, последствия признания иска ему разъяснены и понятны, при таких обстоятельствах, суд приходит к выводу об удовлетворении иска. 

На основании изложенного, руководствуясь статьями 304, 307-310 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, статьей 173 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд

п р и г о в о р и л :
признать Камардина А.В. виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 10 месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.

Срок отбывания наказания Камардину А.В. исчислять со дня вступления настоящего приговора в законную силу. 

Меру пресечения в отношении Камардина А.В. до вступления приговора в законную силу изменить с подписки о невыезде и надлежащем поведении на заключение под стражу, взяв его под стражу в зале суда. 

На основании пункта «а» части 3.1 статьи 72 Уголовного кодекса Российской Федерации зачесть Камардину А.В. в срок наказания время его содержания под стражей в период с 28 июня 2022 года до дня вступления приговора в законную силу, из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима. 

Гражданский иск ООО «***» о взыскании с Камардина А.В. в счет возмещения ущерба сумму в размере 3817,80 руб. - удовлетворить. 

Взыскать с Камардина А.В. в пользу ООО «***» в счет возмещения ущерба - 3817,80 руб. 

Вещественные доказательства: оптический диск с видеозаписью от 13.02.2022 с камер видеонаблюдения из магазина «***», расположенного по адресу: ***; акт ревизии товарно-материальных ценностей, находящихся в магазине «***», от 05.03.2022; счет-фактура №***от 30.09.2020 – хранить в материалах дела.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Бугульминский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня провозглашения, а осужденным в тот же срок с момента получения копии приговора, путем подачи жалобы через мирового судью. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать в тот же срок о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, а также поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.

Мировой судья. Подпись.

Копия верна: Мировой судья





     Ефремова Е.Г.

Приговор вступил в законную силу «_______» _____________ 20____

Мировой судья                                                                                  Ефремова Е.Г.

