                                                                                                    Дело № 1-1/2022
ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

26 января 2022 года                                                                                       с. Дубъязы,
                                                                                                       Республика Татарстан

Суд в составе мирового судьи судебного участка №2 по Высокогорскому судебному району Республики Татарстан Шарипова Р.Ш.,

с участием государственных обвинителей – помощника прокурора Высокогорского района Республики Татарстан Сафиуллина Р.Р., Султанова И.М.,
подсудимого Науметова З.Ф.,
адвоката Шамгунова И.З.,

при секретаре судебного заседания Сафиной Р.Р.,

рассмотрев в общем порядке в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении: 

Науметова Зуфара Фиркатовича, 27 мая 1983 года рождения, уроженца подстанция …………………………….
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации,
УСТАНОВИЛ:
02 октября 2021 года около 23 часов 00 минут, Науметов З.Ф., находясь в квартире ………………., будучи в состоянии алкогольного опьянения, в ходе ссоры со знакомым Незамеевым Р.Н., внезапно возникшей на почве личных неприязненных отношений, действуя с прямым умыслом, преследуя преступную цель применения насилия, желая причинить физическую боль и телесные повреждения, держа в руке нож нанес им не менее двух ударов по левому плечу и левой щеке Незамеева Р.Н. Своими преступными действиями, Науметов З.Ф., причинил Незамееву Р.Н., физическую боль и телесные повреждения: раны подбородочной области слева, левого плеча и области левого локтевого сустава, потребовавшие проведения специализированных медицинских манипуляций с наложением хирургических швов, которые согласно заключению судебно-медицинской экспертизы от 5 ноября 2021 года № 7209/5742 причинили легкий вред здоровью по признаку кратковременного расстройства здоровья продолжительностью не свыше трех недель (21 дня).

В судебном заседании подсудимый Науметов З.Ф. свою вину признал полностью, пояснил, что не помнит в точности обстоятельства дела.                              По ходатайству защитника Шамгунова И.З. были оглашены показания, данные Науметовым З.Ф. в ходе дознания, из которых следует, что 02 октября 2021 года примерно в 22.00 часов. Науметов З.Ф. с Незамеевым Р.Н. в квартире Незамеева Р.Н. употребляли спиртные напитки, а именно водку. В ходе употребления спиртных напитков, примерно в 23.00 часов между ними возник словесный конфликт, в ходе которого Науметов З.Ф. взял нож и, направив острие ножа в сторону Незамеева Р.Н., стал размахиваться им и случайно попал по левой руке и щеке Незамеева Р.Н. Последний схватил Науметова З.Ф. за плечи и повалив на пол, оказался сверху. Науметов З.Ф. выбросил нож, после этого Незамеев Р.Н. его отпустил (л.д.  84-88).
Подсудимый Науметов З.Ф. поддержал оглашенные показания, ранее данные им в ходе дознания, пояснил, что принес свои извинения потерпевшему, в содеянном раскаялся.
В порядке части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с согласия сторон были оглашены показания потерпевшего Незамеева Р.Н., данные им в ходе дознания, из которых следует, что 02 октября 2021 года примерно в 23.00 часов в ходе совместного употребления спиртных напитков между Незамеевым Р.Н. и Науметовым З.Ф. возникла словесная ссора, в ходе конфликта, Науметов З.Ф. достал нож, длиной примерно 25 см, с рукояткой черного цвета и стал им размахивается в сторону Незамеева Р.Н. Каких-либо слов угроз в адрес Незамеева Р.Н., Науметов З.Ф. не высказывал. Затем Науметов З.Ф., держа нож в правой руке, нанес им два удара по левому плечу и левой щеке, отчего из раны пошла кровь. Незамеев Р.Н. начал кричать на него, чтобы он выбросил нож, но Науметов З.Ф. не реагировал. Незамеев Р.Н. схватив его за плечи, повалил его на пол, при этом нанес около двух ударов кулаком по голове и телу. Далее Науметов З.Ф. выбросил нож в сторону и перевернулся на живот. В настоящее время Науметов З.Ф. извинился за произошедшее, претензий к нему Незамеев Р.Н. не имеет. (л.д.  46-48).
Вина подсудимого помимо показаний самого подсудимого, а также оглашенных в судебном заседании с согласия сторон показаний потерпевшего данных в ходе дознания, также подтверждается следующими материалами дела. 

Заявлением Незамеева Р.Н. от 3 октября 2021 года, согласно которому он просит привлечь к  ответственности Науметова З.Ф., который 2 октября 2021 года в 23.00 часов находясь в кв. 4 д. 11 по ул. Подстанция Киндери, пос. ж/д рзд Киндери Высокогорского района РТ нанес три удара ножом в область лица и плеча с левой стороны (л.д. 8).
Протоколом осмотра места происшествия и фототаблицей к нему                         от 3 октября 2021 года, согласно которому объектом осмотра является квартира 4 дома 11 по ул. Подстанция Киндери пос. ж/д рзд. Киндери Высокогорского района Республики Татарстан (л.д. 11-19). 

Заключением эксперта от 5 ноября 2021 г. № 7209/5742, согласно которому у Незамеева Р.Н. обнаружены раны подбородочной области слева, левого плеча и области левого локтевого сустава, потребовавшие проведения специализированных медицинских манипуляций с наложение хирургических швов. Данные телесные повреждения, как по отдельности, так и в совокупности, согласно пункта 8.1 приказа Минздрасоцразвития России от 24.04.2008 № 194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда причиненного здоровью человека», причинили легкий вред здоровью, по признаку кратковременного расстройства здоровья продолжительностью не свыше трех недель (21 дня) (л.д. 38-40).

Протоколом осмотра предметов от 24 ноября 2021 года, согласно которому объектом осмотра является пластиковая рукоятка черного цвета и металлическое лезвие ножа (л.д. 74-76).
Суд, изучив и проанализировав все доказательства по делу, считает вину Науметова З.Ф. доказанной и квалифицирует его действия по пункту «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации – умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности, совершенное с применением оружия или предметов, используемых в качестве оружия.

Принимая во внимание, что инкриминируемое Науметову З.Ф. преступление относится к категории небольшой тяжести, то суд не усматривает оснований для рассмотрения вопроса об изменении категории преступления на менее тяжкую в соответствии с частью 6 статьи 15 Уголовного кодекса Российской Федерации.

Обстоятельством, смягчающим наказание подсудимому, в соответствии с частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации суд учитывает наличие несовершеннолетнего ребенка, состояние его здоровья и состояние здоровья его близких родственников, полное признание вины и раскаяние в содеянном, принесение извинений потерпевшему.
Поскольку Науметов З.Ф., имея непогашенную судимость за совершение умышленного преступления, вновь совершил умышленное преступление, то в его действиях в соответствии с частью 1 статьи 18 Уголовного Кодекса Российской Федерации усматривается рецидив преступлений, что, в соответствии с пунктом «а» части 1 статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, является обстоятельством, отягчающим наказание. 

В соответствии с частью 1.1 статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации (с учетом п.31 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.12.2015 № 58) принимая во внимание характер и степень общественной опасности преступления, обстоятельства совершения, влияние состояния опьянения на поведение Науметова З.Ф. при совершении преступления, пояснения самого подсудимого о том, что причина агрессивного поведения Науметова З.Ф. в употреблении алкоголя и состоянии опьянения, суд признает отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя. 
Оснований для применения в отношении подсудимого положений, предусмотренных частью 1 статьи 62 Уголовного кодекса Российской Федерации при назначении наказания, суд не усматривает в виду наличия обстоятельства отягчающего наказание - рецидива преступлений.
Исходя из личности Науметова З.Ф., который будучи ранее осужденным, не желает вести законопослушный образ жизни, и вновь совершает умышленное преступление, то суд не находит достаточных оснований для применения в отношении него при назначении наказаний положений, предусмотренных частью 3 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации.  

Оснований к применению в отношении Науметова З.Ф. положений, предусмотренных статьей 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд не усматривает, поскольку по делу отсутствуют какие - либо исключительные обстоятельства, как в отдельности, так и в совокупности, существенно-уменьшающие степень общественной опасности совершенных им преступлений.

Решая вопрос о виде и размере наказания, суд учитывает характер и степень общественной опасности преступления, личность подсудимого, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Учитывая вышеизложенное, в целях восстановления социальной справедливости и предупреждения совершения новых преступлений, принимая во внимание данные о личности Науметова З.Ф., суд не находит оснований для назначения иной, более мягкой меры наказания, предусмотренной санкцией части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и считает необходимым назначить Науметову З.Ф. наказание в виде лишения свободы. Однако, принимая во внимание данные о личности подсудимого, суд считает возможным назначить Науметову З.Ф. наказание с применением статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть условно.

Оснований для применения статьи 53.1 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд не усматривает.

Гражданский иск по делу не заявлен.

Судьбу вещественного доказательства следует разрешить с учетом положений статей 81 и 82 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
В силу статьи 131- 132 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с подсудимого необходимо взыскать в доход федерального бюджета процессуальные издержки в сумме 3 000 рублей, которые были выплачены в соответствии с постановлением дознавателя защитнику за его участие в ходе дознания по делу. Также с подсудимого подлежат взысканию и процессуальные издержки в сумме 1 500 рублей, заявленные защитником Шамгуновым И.З. за участие в судебном заседании. При этом оснований для освобождения подсудимого от взыскания процессуальных издержек суд не усматривает, поскольку он не обращался с заявлениями об отказе от назначенного ему защитника, является трудоспособным. При таких обстоятельствах суд считает, что с подсудимого следует взыскать процессуальные издержки в доход федерального бюджета.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 296-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:
Признать Науметова ………………. виновным в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание по данной статье в виде лишения свободы на срок 1 (один) год.

На основании статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации назначенное Науметову З.Ф. наказание считать условным с испытательным сроком 6 (шесть) месяцев.

Возложить на Науметова З.Ф. обязанность не менять постоянного места жительства, без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего исправление осужденного, периодически - два раза в месяц - являться для регистрации в этот орган.

Меру процессуального принуждения Науметову З.Ф.  в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.

Вещественное доказательство по уголовному делу: нож, хранящийся в камере хранения вещественных доказательств ОМВД России по Высокогорскому району, после вступления приговора в законную силу уничтожить.
Процессуальные издержки, затраченные на оплату услуг защитника в сумме 4 500 рублей взыскать с Науметова …………… в доход государства.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Высокогорский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня его провозглашения. В случае подачи апелляционной жалобы, представления, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику, либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.
Стороны обвинения и защиты, в том числе, Науметов З.Ф., вправе ознакомиться с протоколом и аудиозаписью судебного заседания и подать на них замечания в трехдневный срок со дня ознакомления с протоколом и аудиозаписью судебного заседания. Ходатайство об ознакомлении с протоколом и аудиозаписью судебного заседания подается в письменном виде в течение трех суток со дня окончания судебного заседания.

Мировой судья: подпись

Копия верна: Мировой судья:                                                                 Р.Ш. Шарипов
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