ПОСТАНОВЛЕНИЕ
27 апреля  2022 г.                                                             г. Казань, ул. Химиков, 49
Мировой судья судебного участка №7 по Московскому судебному району г. Казани Республики Татарстан Саматошенкова Ирина Геннадьевна, рассмотрев материалы  об административном правонарушении, предусмотренным ч.2 ст.12.27 КоАП РФ, в отношении Хасанова И.А., ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ года рождения, уроженца г. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, работающего ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ г. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, зарегистрированного и проживающего в с. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ района Республики ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, ул. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, д. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, кв. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ  паспорт ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ выдан Отделом УФМС России по Республике Татарстан в ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ районе 16.10.2008 код подразделения ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ
УСТАНОВИЛ:

Из представленных материалов следует, что Хасанов И.А. 3 марта 2022 года в 15 часов 30 минут, будучи участником дорожно-транспортного происшествия, произошедшего у дома №60 по ул. Химическая  г. Казани, нарушил требования п. 2.5 ПДД РФ и оставил место дорожно-транспортного происшествия.

Его действия должностным лицом, составившим протокол, квалифицированы по части 2 ст. 12.27 КоАП РФ-оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.
Хасанов И.А. в судебном заседании пояснил, что 3 марта 2022 года в 15 часов 30 минут управлял автомобилем Камаз, регистрационный знак ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ. Выполняя маневр задним ходом, совершил столкновение с автомобилем, стоящим за его транспортным средством. О произошедшем сообщил в ГИБДД и находился на месте происшествия два часа. Номер его автомобиля был зафиксирован вторым участником ДТП. Далее, уехал на разгрузку Камаза, выполнявшуюся по установленному времени. Умысла скрываться с места происшествия не было. Возвратившись в г. Казань, сообщил о своем прибытии в ГИБДД.
  Выслушав участника процесса, изучив представленные материалы, суд приходит к следующему:

В соответствии с положениями статьи 2 Федерального закона от 10.12.1995 N 196-ФЗ "О безопасности дорожного движения" и пункта 1.2 Правил дорожного движения дорожно-транспортным происшествием признается событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.
Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 20 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года №20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», статьёй 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность за невыполнение обязанностей в связи с дорожно-транспортным происшествием в случаях, когда дорожно-транспортное происшествие имело место на дороге, в том числе на дороге, находящейся в пределах прилегающей территории (например, на парковке).
В соответствии с пунктом 1.2 Правил дорожного движения Российской Федерации дорожно-транспортным происшествием является событие, возникшее в процессе движения, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

С учетом этого административной ответственности по статье 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях подлежит водитель транспортного средства, причастный к дорожно-транспортному происшествию. 
К действиям водителя транспортного средства, образующим объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, относится невыполнение обязанностей, предусмотренных пунктами 2.5, 2.6 и 2.6.1 Правил дорожного движения Российской Федерации (например, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию, принять меры для оказания первой помощи пострадавшим, вызвать скорую медицинскую помощь и полицию).
При этом оставление водителем в нарушение требований Правил дорожного движения Российской Федерации места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, в том числе до оформления уполномоченными должностными лицами документов в связи с таким происшествием либо до заполнения бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в соответствии с правилами обязательного страхования в установленных законом случаях, образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Субъективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, характеризуется умышленной формой вины.
По данной норме также квалифицируется невозвращение водителя к месту дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, после доставления им пострадавшего на своем транспортном средстве в лечебное учреждение в экстренных случаях при невозможности отправить пострадавшего на попутном транспортном средстве.
При рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных данной нормой, судье в каждом случае необходимо устанавливать вину водителя в оставлении им места дорожно-транспортного происшествия, учитывая при этом конкретные фактические обстоятельства (например, погодные условия, габариты транспортного средства, характер наезда или столкновения, размер и локализацию повреждений), которые могут быть подтверждены любыми полученными с соблюдением требований закона доказательствами, в том числе показаниями свидетелей.
При этом необходимо учитывать и позицию Конституционного Суда Российской Федерации, выраженную в Определении от 07 декабря 2010 года № 1702-О-О, согласно которой статьей 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность за невыполнение водителем в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он являлся, обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения Российской Федерации. При этом в целях реализации конституционных принципов справедливости и соразмерности ответственности совершенному правонарушению федеральный законодатель предусмотрел более строгую ответственность водителя за умышленное невыполнение закрепленной пунктом 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации обязанности ожидать прибытия сотрудников милиции: согласно части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток. При этом положения части 1 данной статьи предусматривают менее строгую ответственность - в виде административного штрафа в размере одной тысячи рублей - за невыполнение водителем иных указанных в Правилах дорожного движения Российской Федерации обязанностей в связи с дорожно-транспортным происшествием, в том числе за нарушение пунктов 2.6 и 2.6.1 указанных Правил, разрешающих покинуть место происшествия, если нет пострадавших и разногласий между его участниками в оценке обстоятельств произошедшего, но обязывающих оформить происшествие - либо на ближайшем посту дорожно-патрульной службы (пункт 2.6), либо, в соответствии с Правилами обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств, без участия сотрудников милиции (пункт 2.6.1). Тем самым Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях во взаимосвязи с Правилами дорожного движения Российской Федерации дифференцируется ответственность не выполнившего свои обязанности водителя в зависимости от того, пытался ли он скрыться с места происшествия вопреки законным интересам других участников дорожного движения и в целях избежать привлечения к юридической ответственности или же лишь осложнил процедуру оформления дорожно-транспортного происшествия.
В данном  случае, в материалах дела имеются сведения , что водитель Хасанов И.А., действуя в пределах ожидаемого от добросовестного водителя транспортного средства поведения, разумно, находился  достаточное количество времени (примерно 2 часа) на месте происшествия; о фиксации регистрационных знаков транспортного средства виновника вторым участником ДТП; в отсутствии  разногласия в оценке обстоятельств произошедшего; виновный в ДТП добровольно явился в ГИБДД.
 Указанные выше доказательства свидетельствуют в пользу доводов Хасанова И.А.  о том, что умысла на оставление места дорожно-транспортного происшествия вопреки законным интересам других участников дорожного движения и в целях избежать привлечения к юридической ответственности у него не было.

С учётом фактических обстоятельств дела и поведения Хасанова И.А.   после ДТП, который добровольно явился в ГИБДД, суд приходит к выводу, что он лишь осложнил процедуру оформления дорожно-транспортного происшествия.

Вместе с тем, Хасанов И.А.   не предпринял мер к исполнению иных обязанностей в связи с дорожно-транспортным происшествием, в том числе предусмотренных пунктами 2.6 и 2.6.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, а потому его действия образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В соответствии с п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.
Составы административных правонарушений, предусмотренных частью 1 и частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ имеют единый родовой объект посягательства, им присущи одинаковые непосредственные объекты административного правонарушения, мотивы и условия их совершения.

Санкция части 1 статьи 12.27  КоАП РФ предусматривает более мягкое наказание, чем  предусмотрено частью 2 статьи 12.27   КоАП РФ.

 При вышеуказанных обстоятельствах, действия Хасанова И.А.   подлежат переквалификации с части 2 статьи 12.27 КоАП РФ на часть 1 статьи 12.27 КоАП РФ- невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи,
Вина Хасанова И.А.   в совершении административного правонарушения подтверждается письменными материалами дела: протоколом об административном правонарушении; рапортом сотрудника ГИБДД; объяснением; схемой ДТП; фототаблицей; видеозаписью.
Оснований не доверять имеющимся  материалам дела,   у суда  нет.
При назначении наказания суд учитывает  характер совершенного  административного правонарушения, личность правонарушителя, общественную опасность данного деяния, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
        Смягчающих и отягчающих обстоятельств не установлено.

        Руководствуясь ст. 12.27 ч.1, 29.9, 29.10 КоАП РФ,  суд
ПОСТАНОВИЛ:

Хасанова И.А. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.27 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде штрафа, в размере 1 000 (одна тысяча) рублей в доход государства

(Получатель УФК по РТ (ГИБДД УМВД России по РТ), ИНН 1654002946, р/счет 0310064300000011100, КБК 18811601123010001140 в ГРКЦ НБ РТ Банка России г.Казани, БИК 049205001, КПП 165945001, Код ОКТМО 92 701 000, УИН 18810416211170001082, назначение платежа – штраф по административному делу)  
 Указанный штраф необходимо оплатить в течение 60-ти дней со дня вступления постановления суда в законную силу.
           Постановление может быть обжаловано лицами, указанными в ст.ст.25.1-25.5 КоАП РФ, или опротестовано прокурором в Московский районный суд               г. Казани в течение 10 суток.

         СОГЛАСОВАНО
 Мировой судья:                                                           И.Г.Саматошенкова
