Дело № 5-399/2022
УИД: 16MS0131-01-2022-001790-69
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

20 июля 2022 года                                                                             город Чистополь

Мировой судья судебного участка № 1 по Чистопольскому судебному району Республики Татарстан И.В. Касаткина (Республика Татарстан, город Чистополь, улица Ленина, дом 2 «а»), 
с участием, лица, в отношении которого рассматривается дело об административном правонарушении, А.В. Штепана,
защитника (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), 

потерпевшего (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ),
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении по статье 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении Штепана А.В., (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года рождения, уроженца (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), зарегистрированного и проживающего по адресу: (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), паспорт серии (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), 
установил:

(ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)года в (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) минут А.В. Штепан, находясь по адресу: (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), здание автовокзала на втором этаже офис ООО «(ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)», нанес побои (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), а именно, ударил кулаком в область лица и головы примерно (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), тем самым причинив последнему физическую боль, при этом действия А.В. Штепан не содержат уголовно наказуемого деяния. 

А.В. Штепан в судебном заседании свою вину в совершении правонарушения не признал, пояснил, что работает в должности (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)к (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)трудоустроен (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), который не вышел на работу, в связи с чем, был уволен. (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) Н.В. Степанов пришел в офис и попросил аванс, на что ему было отказано. Побои (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) он не наносил.

Защитник (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) полагал о прекращении дела об административном правонарушении, в связи с отсутствием события и состава правонарушения, а также указал, что в материалах дела имеет ходатайство (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)о рассмотрении дела без его участия и получении протокола, датированная (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года, тогда как протокол составлен (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)года.

Потерпевший (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)в ходе судебного заседания, будучи предупрежденным по статье 17.9 КоАП РФ, пояснил, что был трудоустроен у (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ). (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года была назначена дата его регистрации брака, в связи с чем, (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года он попросил отгул на (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года, позвонив (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), но тот отказал. (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года он не вышел на работу. После чего, ему позвонил (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) и попросил приехать в офис, чтобы поговорить. Подъехав примерно в (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) минут в офис, расположенный в здании автовокзала на втором этаже ООО «(ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)» по адресу: (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), он зашел в кабинет, где находились (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) и его отец А.В. Штепан. В ходе разговора ему были предъявлены претензии относительно разбитой служебной автомашины,  а также отсутствия на работе. С А.В. Штепан возникла словесная ссора, в ходе которой А.В. Штепан нанес ему удары кулаком в область лица, и головы примерно (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), отчего он испытывал физическую боль, у него текла кровь. Он вышел из офиса на улицу, после чего позвонил по номеру «112», приехали сотрудники полиции и скорой помощи. Кроме того, указал, что допускает, что подписывал ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие и получение протокола об административном правонарушении.
Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) (Иванцова), будучи предупрежденной по ст. 17.9 КоАП РФ, пояснила, что (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) в настоящее время является её супругом, брак зарегистрирован (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года. (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) был трудоустроен у (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)., офис расположен в здании автовокзала на втором этаже по адресу: (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ). (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)года (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) сказал, что ему позвонил (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) и попросил приехать для разговора, она поехала с супругом. Примерно в (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) минут они подъехали к зданию автовокзала, она подниматься не стала, (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) пошел один. Через некоторое время (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) вышел, на его лице она увидела повреждения, шла кровь. Они вызвали полицию и скорую помощь. Позже (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) пояснил, что побои ему нанес А.В. Штепан.

Допрошенный в ходе судебного заседания в качестве свидетеля (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), будучи предупрежденным по ст. 17.9 КоАП РФ, пояснил, что он является индивидуальным предпринимателем. У него с (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года работал в качестве монтажника и водителя (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ). (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года последний не вышел на работу, в связи с чем, был приглашен в офис, расположенный в здании автовокзала на втором этаже по адресу: (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ). Когда (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) подъехал в офис, с ним состоялся разговор. В беседе принимал участие он сам, его отец – А.В. Штепан и (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ). Последний стал просить аванс, на что ему сообщили, что он уволен и аванс ему не полагается. Побои (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) никто не наносил. 

Заслушав А.В. Штепана, потерпевшего (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), свидетелей (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), изучив представленные материалы, мировой судья приходит к следующему.

Согласно статье 6.1.1. КоАП РФ, нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.

Виновность А.В. Штепана в совершении административного правонарушения подтверждается: сообщением, заявлением, объяснением (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), объяснением (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), объяснением (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), заключением эксперта от (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года № (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), согласно которому у (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков в височной области волосистой части головы слева, на нижнем веке правого глаза, на нижнем веке левого глаза; данные повреждения расцениваются как не причинившие вреда здоровью, образовались от действия тупого твердого предмета, морфологические особенности телесных повреждений указывают на давность образования в пределах 2-6 суток, до момента осмотра судебно-медицинским экспертом (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)года; справкой станции скорой помощи № (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), картой вызова скорой медицинской помощи, рапортом сотрудника ОМВД по Чистопольскому району (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), сведениями, указанными в протоколе об административном правонарушении и другими материалами дела.

К объяснениям А.В. Штепана и (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), являющегося близким родственником лица, привлекаемого к административной ответственности, о непричастности к совершению административного правонарушения мировой судья относится критически, оценивает их как способ избежать А.В. Штепаном административной ответственности, поскольку они опровергаются собранными по делу доказательствами. Оснований сомневаться в достоверности, допустимости и объективности указанных доказательств у суда не имеется, поскольку они последовательны, непротиворечивые, отвечают требованиям статьи 26.11 КоАП РФ, соответствуют друг другу и в своей совокупности устанавливают одни и те же обстоятельства правонарушения. 
Доводы защитника (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), указавшего о том, что потерпевшим представлено ходатайство о получении протокола об административном правонарушении от (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года, тогда как протокол составлен (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)года, не могут повлечь прекращение производства по делу, поскольку в протоколе об административном правонарушении № (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) от (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ) года в отношении А.В. Штепана имеется подпись потерпевшего (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ).

Оценив представленные доказательства с учетом требований статьи 26.11     КоАП РФ, суд приходит к выводу о доказанности события и состава административного правонарушения.
Таким образом, А.В. Штепан совершил административное правонарушение, предусмотренное статьей 6.1.1 КоАП РФ, то есть нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, и эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Согласно позиции, изложенной в пункте 23 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 г. № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при назначении наказания в виде административного ареста следует иметь в виду, что в соответствии с ч. 2 ст. 3.9 КоАП РФ данный вид наказания может быть назначен лишь в исключительных случаях, когда с учётом характера деяния и личности нарушителя применение иных видов наказания не обеспечит реализации задач административной ответственности.
При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, в качестве обстоятельств, смягчающих административную ответственность, состояние здоровья виновного и его близких родственников. Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, не установлено.
С учетом характера деяния и личности А.В. Штепана судья приходит к мнению о назначении наказания в виде административного штрафа.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 29.9 - 29.10 КоАП РФ, мировой судья
постановил:

Штепана А.В. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ)рублей с зачислением по следующим реквизитам: УФК по РТ (Министерство юстиции Республики Татарстан), КПП 165501001, ИНН 1654003139, ОКТМО 92701000001, Банк получатель Отделение НБ Республика Татарстан, БИК банка 019205400, номер счета 40102810445370000079, КБК 73111601063010101140, номер счета получателя платежа 03100643000000011100, идентификатор (ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ), наименование платежа 5-399/2022.

Разъяснить, что штраф, назначенный на основании настоящего постановления, должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении шестидесяти дней с вышеуказанного срока, судья, вынесший постановление, направляет соответствующие материалы судебному приставу - исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, в порядке, предусмотренном федеральным законодательством, и принятия решения о привлечении лица, не уплатившего штраф, к административной ответственности по части 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Копия документа об уплате штрафа подлежит представлению в канцелярию судебного участка № 1 по Чистопольскому судебному району Республики Татарстан: 422980, город Чистополь, улица Ленина, дом 2А, каб. № 24, либо по электронной почте: ms.4401@tatar.ru (с указанием номера дела), либо по факсу: (84342) 5-22-75.

Постановление может быть обжаловано в Чистопольский городской суд Республики Татарстан через мирового судью в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья 







      И.В. Касаткина
