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Дело № 2-265/10/2022
 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
19 мая 2022 года


                 г. Нижнекамск, Республика Татарстан
Мировой судья судебного участка № 10 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан Р.Р. Заляев, рассмотрев дело об административном правонарушении по части 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении 
Наземновой Натальи Вячеславовны, паспортные данные, зарегистрированной по адресу: адрес, проживающей по адресу: адрес, к административной ответственности ранее не привлекавшейся.
УСТАНОВИЛ:
дата в время Наземнова Н.В., находясь в магазине «Глобус Маркет», расположенного по адресу: адрес, взяв с прилавка товар – водку «Усадская» 0, 375 л, стоимостью сумма, прошла через кассу, не оплатив товар, то есть совершила мелкое хищение. 
Наземнова Н.В. вину в совершении административного правонарушения не признала. Суду пояснила, что в указанный день она пришла в магазин «Глобус Маркет», чтобы купить спиртное. Вместе с тем, в указанном в магазине спиртное ей не продали, поскольку у неё произошел конфликт с продавцом, в связи с тем, что она была без маски. Поскольку ей не продали спиртное, она с прилавка взяла бутылку водки, вышла с магазина, и хотела оплатить её на другой кассе. Однако её задержал молодой человек, и она вернулась в магазин. Далее были вызваны сотрудники полиции и её увезли в отдел полиции. Умысла похищать спиртное у неё не было. 
Изучив материалы дела, мировой судья считает, что её вина подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств:
?     протоколом об административном правонарушении № 1379 от дата, в котором описана сущность вменяемого фио правонарушения, разъяснены права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ, статьей 51 Конституции РФ;
?     заявлением и объяснением фио, согласно которому она пояснила, что дата Наземнова Н.В., находясь в магазине «Глобус Маркет», расположенного по адресу: адрес, взяв с прилавка товар – водку «Усадская» 0, 375 л, стоимостью сумма, прошла через кассу, не оплатив товар, то есть совершила хищение;
?     объяснением Ильдарова Д.М., согласно которому он пояснил, что он работает в наименование организации. дата получили сообщение о том, что в магазине «Глобус Маркет», расположенного по адресу: адрес, задержана женщина, которая похитила водку «Усадская» 0, 375 л, стоимостью сумма, не оплатив за товар;
?     справкой о стоимости товара, согласно которому стоимость водки «Усадская» 0, 375 л составляет сумма;
?     справкой наименование организации, где указано о том, что к магазину «Глобус Маркет» его павильон «Пробки» отношения не имеет, расплатиться на их кассе за приобретенный товар в магазине «Глобус Маркет» невозможно;
?     объяснением фио, который пояснил, что дата он находился на рабочем месте в павильоне «Пробки», расположенного по адресу: адрес. Рядом с их павильоном находится магазин «Глобус Маркет». Примерно в время в магазине «Глобус Маркет» он услышал, что происходит конфликт, где неизвестная женщина обращается нецензурной бранью в адрес продавца. Подойдя к указанному магазину, он увидел, как женщина взяла бутылку водки, положила в пакет и выходила с магазина, не оплатив за товар. Находясь около выхода из здания, он задержал её, просил вернуть её бутылку водки. Далее она вернулась в магазин «Глобус Маркет». За оплатой товара она в павильон «Пробки» не обращалась. Затем приехали сотрудники полиции.
?     постановлением Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от дата, согласно которому Наземнова Н.В. привлечена по части 2 статьи 20.1 КоАП РФ к штрафу в размере сумма;
?     видеозаписями правонарушения, согласно которому Наземнова Н.В., находясь в магазине «Глобус Маркет», расположенного по адресу: адрес, взяв с прилавка товар – водку «Усадская» 0, 375 л, прошла через кассу, не оплатив за него;
?     рапортами сотрудников полиции.
Согласно статьи 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В силу части 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
В соответствии с частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена ответственность за мелкое хищение чужого имущества, стоимость которого не превышает одну тысячу рублей, путем кражи, мошенничества, присвоения или растраты при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных Уголовного кодекса Российской Федерации.
Под хищением понимают совершение с корыстной целью противоправное безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинившее ущерб собственнику или иному владельцу этого имущества.
С субъективной стороны хищение предполагает наличие у виновного лица прямого умысла, направленного на завладение чужим имуществом с целью обращения его в свою пользу.
Следовательно, с момента изъятия имущества у собственника виновное лицо имеет реальную возможность распорядиться таким имуществом.
Судом установлено, что дата Наземнова Н.В., находясь в магазине находясь в магазине «Глобус Маркет», расположенного по адресу: адрес, взяв с прилавка товар – водку «Усадская» 0, 375 л, стоимостью сумма, прошла через кассу, не оплатив за него.
 Указанные обстоятельства подтверждаются показаниями фио, фио, а также материалами дела, в том числе видеозаписью.
Приобщенная к материалам видеозапись подтверждает то обстоятельство, что Наземнова Н.В. взяв в руки товар, целенаправленно выходит с магазина, имея умысел на завладение чужим имуществом, при этом не оплатив за него.
У суда не имеется оснований не доверять показаниям свидетелей, поскольку их показания последовательны, не противоречивы, подтверждаются исследованными материалами дела. При этом, суду не представлено доказательств в заинтересованности в исходе дела указанных свидетелей.
Из представленных материалов усматривается, что совершенные должностным лицом ГИБДД в отношении фио процессуальные действия проведены в соответствии с действующим законодательством и сомнений в законности и обоснованности не вызывают, а составленные процессуальные документы соответствуют требованиям норм КоАП РФ.
Таким образом, действия фио подлежат квалификации по части 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – мелкое хищение чужого имущества, стоимость которого не превышает одну тысячу рублей, путем кражи, при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных частями второй, третьей и четвертой статьи 158, статьей 158.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.2, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.3, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.5, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.6 и частями второй и третьей статьи 160 Уголовного кодекса Российской Федерации. 
При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения и её личность.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, судом не установлено
Учитывая указанные обстоятельства, суд считает необходимым назначить фио наказание в виде административного штрафа.
Руководствуясь статьями 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Наземнову Наталью Вячеславовну виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 1000 (одной тысячи) рублей.
Реквизиты для оплаты штрафа: получатель платежа: УФК по РТ (Министерство юстиции Республики Татарстан), Банк  - отделение НБ Республика Татарстан, номер счета 03100643000000011100, кор.сч. 40102810445370000079, ИНН 1654003139, КПП 165501001, ОКТМО 92701000001, БИК 019205400, КБК 73111601073010027140, идентификатор 0318690900000000028389789.
Разъяснить, что в соответствии со статьей 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ. При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении шестидесяти дней со срока, указанного в части 1 статьи 32.2 КоАП РФ, судья, вынесший постановление, направляет соответствующие материалы судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. Согласно части 1 статьи 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный данным Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление  может  быть обжаловано в Нижнекамский городской суд в течение  10 суток  со  дня  вручения  или  получения  копии  постановления.
Мировой судья



                                                     Р.Р. Заляев
