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Дело №5-421/2022

16 MS0094- 01-2022-002096-45
П о с т а н о в л е н и е

по делу об административном правонарушении

резолютивная часть оглашена 7 июля 2022 года               город Бугульма

мотивированная часть изготовлена 7 июля 2022 года

Мировой судья судебного участка №2 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Ефремова Елена Геннадиевна по адресу Республика Татарстан город Бугульма улица Ленина дом 18а,

при секретаре Евтеевой Н.Н.,

рассмотрев материал по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении 

Батыревой Е.В., * года рождения, уроженки *, гражданина Российской Федерации, *, зарегистрированной по адресу *, проживающей: *, инвалидности не имеющей, работающей *, паспорт *,
у с т а н о в и л :

9 июня 2022 года в 19.45 часов на 311 км.+250 м. автодороги Казань-Оренбург, Батырева Е.В., будучи водителем транспортного средства киа серато государственный регистрационный номер *, находилась в состоянии опьянения, согласно показаниям прибора алкотектор PRO-100 №902798, результат составил 0,188 мг/л выдыхаемого воздуха, чем нарушила пункт 2.7 Правил дорожного движения.  

Согласно пункту 2.7 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 №1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

На рассмотрении дела Батырева Е.В. вину не признала, пояснила, что в тот день она пила квас, кроме того, постоянно пользуется освежителем спреем для полости рта, возможно они показали такой результат. Алкоголь не принимала. Кроме того, считает что нарушена процедура освидетельствования и привлечения к ответственности, а именно, понятых не было, велась видеозапись которая прерывается, разделена на отдельные файлы. При освидетельствовании результат не был показан в видео регистратор, поэтому результата освидетельствования не видно. Изначально вину признавала, поскольку была в шоковом состоянии и надеялась, что потом можно будет что-либо уточнить, не думала, что могут лишить прав, за незначительное превышение допустимых норм. Данное превышение возможно списать на погрешность прибора. На основании изложенного, просила прекратить производство по делу, так как результат освидетельствования не зафиксирован видео регистратором, применить погрешность прибора. Кроме того, просила учесть, что работает в соседней Республике, проезжает ежедневно 60 км туда и обратно, автомобиль необходим для работы, являющийся единственным источником дохода. Просила учесть, что на иждивении находится двое детей, старшая дочь хоть и совершеннолетняя, но учится на очной форме обучения, поэтому содержит ее, младшей дочери 10 лет. В настоящее время идет бракоразводный процесс.
Инспектор ДПС Абдулгалимов А.М. пояснил в суде, что 09.06.2022 заступили на службу с 18.00 часов до 6 утра следующего дня. Так как на следующий день намечалось проведение национального праздника «Сабан-Туй», то в районе поляны, где ежегодно проходит праздник было скопление разного рода техники, привозили и устанавливали оборудование. Батырева Е.В. была остановлена за то, что не была пристегнута ремнем безопасности. В процессе общения от нее исходил запах алкоголя. Ей было об этом сказано и разъяснены все права, а также санкции статей 12.8 ч.1, 12.26 ч.1 КоАП РФ. Также ей было разъяснено, что в патрульном автомобиле работает видео регистратор и вместо понятых будет использован он. После чего она была отстранена от управления транспортным средством, и ей было предложено пройти освидетельствование на месте прибором Алкотектор, на что она согласилась. Пройдя освидетельствование на месте, с результатом она согласилась, не оспаривала, сама проговорила результат, также он озвучил результат, в бумажной распечатке из прибора расписалась, что согласна. 

Заслушав Батыреву Е.В., инспектора ДПС Абдулгалимова А.М., исследовав материалы дела, суд приходит к выводу, что вина Батыревой Е.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, - доказана полностью, в том числе: 

- протоколом об административном правонарушении 16 рт№01754140, которым установлен факт управления транспортным средством в состоянии опьянения, с личными пояснениями Батыревой Е.В., что согласна с нарушением ПДД РФ, не доверять которому у суда оснований не имеется; 

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством;

- показаниями прибора алкотектор PRO-100 №902798, результат составил 0,188 мг/л выдыхаемого воздуха, и актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 16 ао №156802от 09.06.2022, которыми установлено алкогольное опьянение, с результатами равными 0,188 мг/л выдыхаемого воздуха, Батырева Е.В. согласилась; 

- видеозаписью, согласно которой 09.06.2022 в 17.45 часов, Батырева Е.В. отстранена от управления транспортным средством, о чем составлен соответствующий протокол, также в патрульной машине проведено освидетельствование прибором Алкотектор PRO-100 №902798, результат составил 0,188 мг/л выдыхаемого воздуха. С результатом Батырева Е.В. согласилась.
Ссылка Батыревой Е.В. на то, что на видеозаписи не видно показаний на приборе алкотектор, поэтому они не могут быть прияты во внимание, опровергаются материалами дела.

В соответствии с актом освидетельствования, проведенного инспектором ДПС с помощью технического средства измерения Алкотектор PRO-100 №902798, у Батыревой Е.В. установлено состояние алкогольного опьянения (концентрация абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе составила 0,188 мг/л), что подтверждается приложенным к акту бумажным носителем (л.д. 4).

Все проводимые в отношении Батыревой Е.В. процессуальные действия были проведены с применением видеозаписи, о чем свидетельствуют соответствующие записи в протоколах 16 рт№01754140 об административном правонарушении и 16 от №225881 об отстранении от управления транспортным средством.

Батырева Е.В. поставила свои подписи в процессуальных документах. С результатом освидетельствования об установлении у неё состояния алкогольного опьянения была согласна, о чем имеется соответствующая запись в акте освидетельствования. В протоколе об административном правонарушении имеется объяснение, что согласна с нарушением ПДД РФ. 

Кроме того, из видеозаписи следует, что Батырева Е.В. видит результат на приборе Алкотектор и говорит вслух результат – 0,18, а также сотрудник полиции Абдулгалимов А.М. говорит 0,188 мг/л, данные обстоятельства также подтверждаются распечаткой с прибора на бумажном носителе, где имеется подпись Батыревой Е.В. о том, что она согласна с результатом.
Довод Батыревой Е.В., что выявленная концентрация абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе составила 0,188 мг/л, является незначительной и могла быть последствием употребления кваса либо спрея для полости рта, не является основанием для освобождения ее от административной ответственности, поскольку в соответствии с примечанием к статье 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях под состоянием опьянения следует понимать наличие абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови или 0,16 и более миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха. Таким образом, состояние опьянения у Батыревой Е.В., установлено.

Также ссылка Батыревой Е.В. о нарушении сотрудником ГИБДД требований законодательства при оформлении материалов дела, является несостоятельной, опровергается материалами дела. 
Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинское освидетельствование на состояние опьянения и оформление его результатов осуществляются в порядке, установленном Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 г. N 475 с изменениями от 10.09.2016 года N 904. 
Освидетельствование Батыревой Е.В. на состояние алкогольного опьянения проведено должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида при ведении видеозаписи, о чем Батырева Е.В. была предупреждена, что согласуется с требованиями пункта 4 Правил с использованием технического средства измерения - Алкотектор PRO-100 №902798, обеспечивающего запись результатов исследования на бумажном носителе, что согласуется с пунктом 5 Правил.
Довод о том, что видеозапись не может являться допустимым доказательством по делу, поскольку является прерывистой, состоит из нескольких частей, отклоняется по следующим основаниям.

В соответствии с частью 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Представленная видеозапись состоит из нескольких последовательных друг за другом файлов, отражает всю целостность процедуры совершения процессуальных действий по освидетельствованию Батыревой Е.В. на состояние опьянения и признается допустимым доказательством, процедура мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении на видеозаписи была отражена, соотносится с содержанием процессуальных протоколов, в которых Батырева Е.В. выразила согласие с результатом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Следовательно, видеозапись правонарушения, приложенная к протоколу об административном правонарушении, является надлежащим доказательством по делу. При этом Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях не содержит специальных требований относительно средств и условий осуществления видеосъемки.

Санкцией части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрено наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

При назначении наказания суд в соответствии с частью 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, состояние здоровья его и близких её родственников, её имущественное положение.

Обстоятельств, отягчающих в соответствии со статьей 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административную ответственность, суд не усматривает.

Признание вины, раскаяние, наличие на иждивении малолетнего ребенка, суд относит к обстоятельствам, смягчающим в соответствии со статьей 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административную ответственность. 

Наличие на иждивении совершеннолетней дочери, являющейся студентом очной формы обучения, может являться основанием для предоставления рассрочки для уплаты административного штрафа при предоставлении соответствующего заявления с подтверждающими документами.

С учетом всех обстоятельств дела, отсутствие отягчающих обстоятельств, наличие смягчающих административную ответственность обстоятельств, суд считает возможным назначить наказание в виде административного штрафа и лишения права управления транспортным средством в минимальном размере.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд

п о с т а н о в и л :

Батыреву Е.В. признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить наказание в виде административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком 1 год 6 месяцев.

Реквизиты для уплаты штрафа: кор. счет -  №40102810445370000079, банк – НБ Республика Татарстан г. Казань УФК по РТ г. Казань, БИК - 019205400, ИНН - 1654002946, КПП 165945001,  получатель – УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ), счет получателя платежа № 03100643000000011100; ОКТМО 92617101, код бюджетной классификации – 18811601123010001140, УИН *.

Согласно части 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Согласно части 1.1 статьи 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях Батырева Е.В., должна сдать водительское удостоверение *, категории В, В1 (АS), М, дата выдачи * в орган государственной инспекции безопасности дорожного движения по месту жительства, а в случае утраты - заявить об этом в указанный орган, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания.

Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в Бугульминский городской суд Республики Татарстан через мирового судью в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья. Подпись.

Копия верна: Мировой судья





           Ефремова Е.Г.

Постановление вступило в законную силу «_____» ______________20____

Мировой судья                                                                                           Ефремова Е.Г.
